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Kokkuvote

Kaitse tegevuskava (edaspidi ka tegevuskava) on koostatud | kaitsekategooriasse kuuluvate
mégi-piimputke (Peucedanum oreoselinum) ja ahtalehise kareputke (Laserpitium prutenicum)
kaitsetegevuste kavandamiseks. Tegevuskava on koostatud tdhtajatuna, kuid kaitse
tulemuslikkusest ldhtuvalt vaadatakse see iga viie aasta tagant iile ja vajadusel tdiendatakse.

Sihtliigid on Eestis 2017. aasta seisuga IUCN ohustatuse hindamise kriteeriumite kohaselt
véljasuremisohus. Oluline osa ahtalehise kareputke asurkonnast asub Raadi looduskaitsealal.
Enamik maégi-piimputke elupaiku ja suur osa viljaspool Raadi looduskaitseala asuvatest
ahtalehise kareputke leiukohtadest jadvad 2019. aastal sihtliikide kaitseks moodustatud
plsielupaikadesse.

Liikide asurkondade pindala on vorreldes ajaloolise levikuga oluliselt kahanenud ning see trend
jétkub ka tdnapdeval.

Tegevuskava esmaseks ecesmirgiks on peatada mégi-piimputke ja ahtalehise kareputke
arvukuse langus ja pikemas perspektiivis tagada sihtliikidele véljavaated arvukuse
suurenemiseks. Tegevuskava ldhima 5 aasta kaitse-eesmirk on sihtliikide elupaikade kaitse alla
arvamisega tagada koigi teadaolevate elujouliste elupaikade sdilimine senisel tasemel. See
tadhendab, et magi-piimputke asurkonna arvukus on vidhemalt 11 700 isendit ja elupaikade
kogupindala kaitstaval alal umbes 22 ha ning ahtalehise kareputke asurkonna arvukus on
viahemalt 6700 isendit ja elupaikade kogupindala kaitstaval alal umbes 12 ha. Sihtliikide
pikaajaline eesmirk on sdilitada liikide levila vdhemalt kaasaegsel teadaoleval alal
(magipiimputk 2 x 2 km ruutvdrgustikus viies ja ahtalehine kareputk kuues ruudus) ja vihemalt
kaasaegse arvukusega ning jirjepideva hooldamisega tagatakse nende elujoulisus ja soodne
seisund kokku umbes 30 hektaril.

Suurim oht séilinud leiukohtadele ja elupaikadele on Tartu iimbruse valglinnastumine, millega
kaasneb varasema pdllumajandusmaa kruntimine elamumaaks ning elupaikade otsene hidving
chitustegevuse tagajarjel. Negatiivse mojuga on ka varasemate heina- ja karjamaade, viikeste
pinnasekaevete, liivikute ja lapipdldude vOsastumine, metsastumine ja vaesumine
dominantliikide ohtruse suurenemise tottu. Mdlema liigi varasem levikutdketeta asurkond
Tartu timbruses on eeltoodud tegurite tottu fragmenteerunud.

Asurkondade jiatkusuutlikkuse tagab elupaikade sdilimine soodsas seisundis. Tarvilik on vosa
ja puurinde harvendus, sédilinud lagealade laiendamine, rohustu niitmine ja niiduse koristamine,
vodrliikide torje ja tiheasustusaladel liikide kasvukohtade ldhistel elavate inimeste teadlikkuse
tostmine. Lisaks on vajalikud uuringud sobivaima pikaajalise taastamis- ja hooldusreziimi
viljaselgitamiseks ja inventuur potentsiaalsete poollooduslike koosluste tuvastamiseks.

Liahema viie aasta tegevuste kogumaksumuseks on planeeritud 62 900 eurot. | prioriteedi
tegevuste kogumaksumus on hinnanguliselt 23 800 ning Il prioriteedi tegevuste kogumaksumus
36 300 eurot.

Sihtlitkide kaitset saab lugeda tulemuslikuks, kui koik liikide teadaolevad jéatkusuutlikud
kasvukohad on arvatud kaitse alla ja séilinud vdhemalt senisel tasemel, teadaolevaid elupaiku
pisielupaikades ja Raadi looduskaitsealal hooldatakse regulaarselt sobilike hooldamisvotetega
ligikaudu 30 hektaril, ning kasvukohtades on alustatud vdorliikide torjega.
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Sissejuhatus

Magi-piimputk (Peucedanum oreoselinum) ja ahtelehine kareputk (Laserpitium prutenicum) on
sarikaliste sugukonda kuuluva Euroopa endeemliigid, mis asuvad meil leviku pohjapiiril.
Sihtliikide Eesti levila on vdga viéike, piirdudes kaasajal paarikiimne ruutkilomeetriga
Tartumaal.

Migi-piimputk on piisik, kuid ahtalehine kareputk kaheaastane taim ja sureb peale viljumist.
Mbolemad liigid on eelkdige tuullevijad, mis tdhendab, et kui iimbritsev taimestik on piisavalt
madal, voivad seemned kanduda emataimest {isna kaugele ning muutub ka isendite paiknemise
muster.

Sihtliikide populatsioonide jatkusuutlikkust komplitseerib sdltuvus seemnelisest paljunemisest
ja generatiivsete isendite arvukuse fluktueerimine.

Tegevuskava eelndu koostas Keskkonnaameti tellimusel 2019. aastal botaanik Meeli Mesipuu
(Erigeron OU). Tegevuskava alusena on kasutatud leiukohtade 2019. aasta valikalade
inventuuri andmeid, iilejdénud osas seireandmeid ning keskkonnaregistri viimaseid andmeid.
Tegevuskava eelndusse tegid korrektuure Keskkonnaameti spetsialistid.

Tegevuskavas antakse tegevuskava koostamisel kogutud teabele (inventuurid, seirearuanded)
tuginevad suunised, tagamaks magi-piimputke ja ahtalehise kareputke soodne seisund.
Tegemist on mégi-piimputke ja ahtalehise kareputke kaitsega tegelevatele asutustele suunatud
korraldusliku materjaliga, mis ei piira otseselt haldusviliste isikute digusi ega pane neile
kohustusi. Tegevuskavas esitatud suunised ja méagi-piimputke ning ahtalehise kareputke kaitse
pOhimdtteid arvestab asjaomane asutus Oigusaktides sitestatud kaalutlusdiguse teostamisel,
kuid tegevuskava koostamise eesmirk ei ole juhtumipohiste eelotsuste tegemine.

Esikaanel mégi-piimputk (iilemine) ja ahtalehine kareputk (alumine). Fotod: Meeli Mesipuu



1. Bioloogia, levik ja arvukus
1.1. Miégi-piimputke ja ahtalehise kareputke bioloogia
Miégi-piimputk ja ahtalehine kareputk on sarikaliste sugukonda kuuluvad rohttaimed.

Esmapilgul voivad need kdrgekasvulised ja valget virvi ditega putked tunduda iisna sarnased.
Kergeim on neid eristada lehe tunnuste pdhjal — sulglehekeste kuju ja asetuse alusel (Joonis 1).
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Joonis 1. Magi-piimputke (vasakul) ja ahtalehise kareke (pareal) juurmised lehed. Fotod:
Meeli Mesipuu

Usna heaks eristustunnuseks on ka dievars, mis mégi-piimputkel on enamasti paljas, ahtalehisel
kareputkel aga kaetud tihedate harjasjate karvadega (eriti allosas). Harva esineb ka kareputke
karvutut vormi (Talts 1969). Pikakasvuline dievars voib mdlemal liigil haruneda ja ahtalehisel
kareputkel kasvada keskmiselt isegi 120 cm kdrguseks (Leht 2010, Pindma 2016). Oisik
moodustub molemal liigil paljudesse osadisikutesse (liitsarikatesse) koondunud oitest (Talts
1969). Migi-piimputke osadisikud on hdredamad ja timaramad, sageli meenutavad poolitatud
palli. Ahtalehisel kareputkel on osadisik rohkem {ihele tasapinnale koondunud ditega ning
sarnaneb iildkujult pigem taldrikule. Ka viljade (kaksikseemniste) vdlimuses on erinevusi,
méagi-piimputke seemnised on timardunud, kareputkel aga ovaalsed ja karedate karvadega.

Molemad liigid kasvavad sageli koos teiste putkeliikidega, mis vdivad vélitoodel segadust
tekitada. Ahtalehise kareputkega on lehekujult ligilihedased soo-piimputk, niit-kdrvek6omen
ja harilik aruputk, sarnased karekarvased varred on metsporgandil. Generatiivseina on need
liigid aga sihtliikidega vorreldes madalamakasvulisemad. Korgekasvulistest putkedest on
mdneti sarnased vahelmine podrajuur ja mets-harakputk. Kesksuvisel ajal, kui rohumaa foonil
oitsevad paljud valgete ditega liigid, voib sihtliikide mérkamist ja eristamist takistada ka harilik
nadr.

1.1.1. Kasvukohad

Kesk- ja Louna-Euroopas kasvab magi-piimputk kuivadel ja poolkuivadel rohumaadel,
toitainetevaese pinnasega leht- ja okaspuumetsades ning pddsastikes nii mégialadel kui
madalikel (Viljasoo 1965, FloraWeb...Deutschlands 2019). Monedes allikates tuuakse
metsakasvukohana vilja tammikud ja tamme-segametsad (Talts 1969, Laubner jt 2014). Litis
kasvab magi-piimputk kuivadel niitudel, luidetel, kuivades ménnikutes ja parasniisketes
halllepikutes, metsaservades ning harva ka raudteetammidel (AndrusSaitis 2003).
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Ahtalehise kareputke elupaikadeks Kesk-Euroopas on maérjad niidud ning segametsad
(FloraWeb...Deutschlands 2019, Laubner jt 2014). Vanemas kirjanduses margitakse
elupaigana tamme-, ménni- ja segametsi (Talts 1969).

Eestis on vanema kirjanduse ja herbaarandmete pohjal méagi-piimputke elupaikadeks liivikud,
teeservad, kuivad liivased pdllud ning hdredad kuivad ménnimetsad (eeskétt metsaservad),
reljeefielementidena on mainitud ka kinkusid ja ndlvasid. Ahtalehise kareputke puhul on
kasvukohtadeks margitud leht- ja segametsade servad, soostunud niidud ja sood Emajoe dires,
samuti kraavikaldad ja pdosastikud (Talts 1969).

Kaasaegsete leiuandmete pdhjal voib Oelda, et magi-piimputk kasvab Eestis kuivades kuni
parasniisketes ning valgustingimuste suhtes lisna laialt varieeruvates kasvukohtades (nii metsas
kui lagealadel). Tiitipilised kasvukohad on horeda pddsarindega paluméannikus, paluniidul voi
endisele pollumaale voi kunagiste kaevete iimbrusesse kujuneval segatiiiipi rohumaal voi
metsas, kus eelistatud on valgusrikkamad servaalad voi paikesepaistelised ndlvad. Ahtalehine
kareputk talub kehvi valgusolusid tdendoliselt halvemini (leiukohti on tdisvalguses ja
poolvarjus, kuid puuduvad varjukad leiukohad tihedatest metsakooslustest). Niiskustingimuste
suhtes on see liik tolerantsem (kasvades nii kuivadel kuni mdddukalt soostunud poollooduslikel
ja modduka kultuuristamise mdjuga rohumaadel). Valdavalt sihtliikide leiukohad ei kattu.
Erandiks on ligikaudu paarkiimmend aastat tagasi hiiljatud kuivapoolse ja kergeltharitava
mullaga pollumaad Kabina kiilas, kuhu lisaks haruldastele putkeliikidele on levinud ka muid
kaitsealuseid ja vdheneva arvukusega soontaimi (nt niidukuremdok, aasnelk, varvi-paskhein,
ahtalehine édngelhein, harilik tdnnike, soo-neiuvaip). Samuti on mdlemat liiki hiljuti leitud
Viike-Kabina jarve dérest kunagise kruusakarjééri alalt teeradade servadest ja ndlvadelt ning
Veibri tee dédrest. Mainitud tihised kasvukohad viitavad, et molema liigi idanemisele/levikule
on soodne vihemalt mdne aja jooksul avatud liiva- vdi mullapind, kus rohukamar pole veel
tihe. Praeguseks on Kabina endised pdllud omandanud rohumaa ilme ning tegemist on erinevais
arengujirkudes périsaruniitudega.

Kesk-Euroopa piirkonnas on mdlemale liigile méaratud ka keskkonnatingimuste 6koloogilised
optimumid (Ellenberg et al. 1991), mis on vaadeldavatel taksonitel enamvédhem sarnased ja
kirjeldavad liike kui poolvarju eelistavaid, moddukalt soojalembeseid, suurte
temperatuurikdikumistega mandrilist kliimat ja toitainetevaest mulda eelistavaid liike. Veidi
suurem erinevus on vaid mullaniiskust véljendaval skaalal (1-12), kus méagi-piimputk on kuivi
kasvukohti eelistavat liik (vaértarv 3) ja ahtalehisele kareputk niiskemaid alasid eelistav liik
(vaartarv 7).

1.1.2. Paljunemine

Miégi-piimputk ja ahtalehine kareputk kuuluvad erinevatesse perekondadesse ja neil liikidel on
ka moneti erinev eluviis. Piimputke perekonna esindajad on mitmeaastased ehk piisikud,
kareputkede seas esineb nii piisikuid kui kaheaastaseid liike (Talts 1969). Kaheaastase
eluviisiga taimeliigil elab isend tildjuhul iile vaid tihe talve, ditsemine ja viljumine toimub teisel
aastal, mille jargselt isend sureb. Ahtalehine kareputk on kirjanduse pohjal kaheaastane taim
ning sureb alati peale viljumist, st on monokarpne (Talts 1969, Tutin 1968).

Nii magi-piimputk kui ahtalehine kareputk paljunevad seemneliselt, vegetatiivset paljunemist
pole tuvastatud (kuid paljudel sarikalistel see siiski esineb, nt naadil). Molemad liigid on
putuktolmlejad, kuid voib toimuda ka iseviljastumine (FloraWeb...Deutschlands 2019). Mégi-
piimputke kui piisiku puhul pole teada, kui pikk vdib olla tihe isendi eluiga ja millises suunas
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mdjutavad seda valgustingimuste muutused voi Gitsemine/viljumine. Seniste Eestis kogutud
seire- ning inventuuriandmete pdhjal voib oletada, et valgusrikkamates leiukohtades on
tildarvukus suurem ja generatiivsemaid isendeid rohkem. Siiski on ohtralt isendeid leitud ka
monest varjulisest metsakasvukohast, kus litk (voib-olla niiliselt) valgusepuuduses kannatab
ega suuda enam nii tihti voi tildse mitte generatiivseid vosusid kasvatada. Ahtalehise kareputke
kui kaheaastase liigi puhul on teadmata, kuidas mdjutab isendi elukdiku néiteks hiline/osaline
ditsemine ja viljumine ddalas, kus disi kannavad allapoole niitmiskdrgust jadnud peavarre jupilt
vorsunud uued generatiivsed harud (sellist olukord vaadeldi 2019. aastal vilitoodel Kabina ja
Veibri kiilas).

Mbolemad liigid oitsevad kirjanduse andmeil juulis ja augustis (Leht 2010). 2019. aasta
vilitoodel maérgati, et magi-piimputk I0petab vdhemasti péikesekiillastel aladel Oitsemise
kareputkest varem (juba juuli 16puks). Samas esines molemal liigil iiksikuid isendeid, mis
oitsesid ka veel septembris. Niidetud rohumaal Veibri kiilas vaadeldi 25. augustil ddalas
ditsevaid ja viljumist alustanud ahtalehise kareputke isendeid. Kui palju seemneid sellisel juhul
enne lume tulekut valmib, pole teada. Samuti vaadeldi 2019. aasta oktoobris Kabina kiilas
ahtalehise kareputke kasvukohalt juulis 14bi niidetud traktorirajal ditsvaid ja viljuvaid isendeid
ning ohtralt vegetatiivseid vOsusid. Kahjuks pole niitmise korguse, sageduse ja aja mdju
sihtliikide elumusele ning paljunemisele tdpsemalt uuritud ning edaspidi tuleb teha.

Sihtlitkide seemnete idanevuse kohta on andmeid vdhe ja olemasolevates uurimustes on
tulemused vastukdivad. Saksamaal tehtud sarikaliste idandamiskatses ilmnes, et enamik
migipiimputke seemnetest idaneb juba jargneval kevadel ja idanevusprotsent oli vorreldes
teiste uuringus vaadeldud sarikalistega korge (70%). Idanemist soodustas ja kiirendas kiilm
stratifitseerimine ning suurem péevaste ja Oiste temperatuuride vahe (Partzsch 2012). On ka
védidetud, et mégi-piimputke idanemisvdime sdilib vdhem kui iiks aasta (Cerabolini 2003).
Sveitsis tehtud uuringus, kus seemneid kiilvati erineva produktiivsuse ja konkurentsitasemega
poollooduslikku kooslusesse, idanes sajast kiilvatud mégi-piimputke seemnest keskmiselt vaid
17,1 ja joudis juveniilsesse staadiumisse 11.

Eestis on sihtliikide idandamisega viike kogemus Tartu Ulikooli botaanikaaial (info botaanik
Kersti Tambetsilt). 2014. aastal koguti taimede ettekasvatamiseks ning hilisemaks peenrale
istutamiseks magi-piimputke seemneid Ihaste tee ddrsest kasvukohast. Seemned idanesid
halvasti ning 2016. aastal istutati peenrale vaid iiks taim. See taim on siiani elus ja kogub joudu,
kuid oditsenud seni pole. Ahtalehise kareputke seemet koguti Raadilt 2010. aastal ning liik on
seni idanenud histi. Kahe aasta tagant kogutakse peenrast uut seemet ning tehakse uusi kiilve
(ettekasvatatud taimed istutatakse uuesti peenrasse). Seejuures on mirgatud, et moni kareputke
isend ei Oitse teisel aastal, vaid alles kolmandal ning seetdttu on ditsvaid taimi olnud igal aastal
ja voimalik, et on esinenud ka isekiilvi.

Ahtalehise kareputke idanevust on silisteemsemalt uuritud Eesti Maatilikoolis (Pindma 2016,
Kivisto 2019). 2015. ja 2016. aastal idandati laboris Kabina endistel pdllumaadel kasvavailt
isendeilt kogutud 4 352 seemet. Kasutati erinevaid katsetdotlusi (vahelduv temperatuur,
seemnekestade kahjustamine idanevuse parandamiseks jne), kuid koigis variantides jéi
idanevusprotsent viga madalaks vOi olematuks. Sama uuringu raames loendati 9 hektari
suurusel alal kahel jérjestikusel aastal koik sihtliigi isendid, mis néitas, et 2014. ja 2015. aastal
olid arvukused erinevad (vastavalt 61 ja 103 isendit) ning ka levikumuster oli veidi muutunud.
2018. aasta suvel tuvastati jatku-uuringu raames samal alal, et ekstreemse poua tdttu lagedal
rohumaal sihtliigil iildse seemneid ei moodustunud, kuna kdik died kuivasid (Kivisto 2019).
Laheduses oleval niiskemal ja varjukamal kasvukohal aga seemned siiski moodustusid ja neid
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koguti veel sama aasta oktoobris. Korrati ka idandamiskatset nii laboris kui valitingimustes.
Laboris idanenud seemnete osakaal oli koigis todtlustes vdga madal. Kabina uuringualal
taimestikust puhastatud lapile siigisel kiilvatud seemnetest ldks kasvama ligikaudu 1%.
Seejuures kiilvati nii 2016., 2017. kui 2018. aastal kogutud seemneid, kuid idanevus eri aastail
kogutud seemnete vahel kuigivord ei erinenud.

2018. aastal pduaga mitteviljunud ahtalehise kareputke taimed jargmisel suvel enam ei
vorsunud, kuid ldheduses margati siiski vegetatiivseid isendeid. Uuringus loendatud Gitsevate
taimede arvukus ja levikumuster on aastate (2016-2018) 1oikes samuti védga erinev.

Nii mégi-piimputke kui ahtalehise kareputke seemned valmivad looduslikes kasvukohtades
arvatavasti jarkjarguliselt (ka tihel ja samal isendil ei vilju kdik osadisikud enamasti korraga).
Osa seemneid valmib ilmselt juba augustis ja osa ehk alles septembri 16pus voi oktoobri alguses.
Aeg, mil suurem osa seemneid valmib, soltub kindlasti ka vaadeldava aasta niiskustingimustest
ja paikeseliste paevade arvust.

Kabina rohumaadel tehtud uuringu kohaselt moodustub ahtalehise kareputke generatiivsel
taimel keskmiselt ligikaudu 3 000 seemet (Pindma 2016), kuid hilisemad uuringud erinevail
aastail hindavad seemnete arvu isenditel keskmiselt vaid paari-kolmesaja ringi (Kivisto 2019).
Miégi-piimputke kohta vastavad andmed puuduvad.

Nii méagi-piimputke kui ahtalehise kareputke seemnised on tiibadega, seega on nad eelkoige
tuullevijad, ehkki v3ib esineda ka loomlevi (Viljasoo 1965, FloraWeb...Deutschlands 2019).
On vorreldud tuullevile kohastunud ja mittekohastunud viljadega sarikaliste seemnete
levimiskaugust, kuid erinevused tulemustes polnud siiski kuigi suured. Suurim kaugus, kuhu
sarikaliste seemned selles uurimuses levisid, oli 14 m. Tuvastati, et tuullevile kohastunud liigid
on kasvult kdrgemad (Jongejans ja Telenius 2001). Kui timbritsev taimestik pole eriti kdrge,
voivad seemned kanduda emataimest iisna kaugele ning muutub ka isendite paiknemise muster
(Jongejans ja Telenius 2001, Leht 2015). Seemnete levi maksimumulatus pole muidugi teada.
2019. aasta oktoobris ndhti Vidike-Kabina kasvukohas mitmeid ahtalehise kareputke isendeid,
millel seemnised polnud veel lendunud ja voib arvata, et siigistormidega saavad tiksikud viljad
lennata ka kilomeetrite kaugusele.

Arvestades mdlema liigi inimtegevusega seotud poolloodusliku iseloomuga kasvukohti, mis on
pikemat aega sdilinud, vOib nii maégi-piimputke kui ahtalehist kareputke pidada
hemeradiofoorideks ehk inimtegevuse suhtes teatud piirini ikskdikseteks liikideks (Kukk 1999,
Leht 2015). Kuid on esinenud ka teistsuguseid seisukohti: ahtalehist kareputke on peetud
hemerofoobiks (kultuuripelglikuks liigiks) ning mégi-piimputke apofiiiidiks mdddukat kuni
tugevat inimmaju ja seeldbi muudetud kooslusi eelistavaks taksoniks (Enari 1944).



1.2. Levik ja arvukus
1.2.1. Migi-piimputke levik
Magi-piimputk on Euroopa endeemliik, mis levib Portugalist Uuraliteni. Eestis asub

mégipiimputk areaali pdhjapiiril, Soomes ning Skandinaavia kesk- ja pohjaosas leiukohti pole.
Ka Euroopa kdige Idunapoolsematesse osadesse levila ei ulatu (Joonis 2).

Peucedanum oreoselinum

Joonis 2. Mégi-piimputke levila (Hultén and Fries 1986)

Migi-piimputke ajaloolise leviku kohta Eestis saame infot eelkdige suurematest
herbaariumitest (Eesti Maaiilikool, Tartu Ulikool, Eesti Loodusmuuseum), kus siilitatakse
PlutoFi andmebaasi 29.10.2019 seisuga 72 mégi-piimputke herbaarlehte. Neist seitse on
kogutud 19. sajandil ning leiud paiknevad Tartu ldhedal Annemdisa, Thaste, Lohkva ja Veibri
kandis. Perioodil 1902-1980 on vormistatud 59 herbaarlehte, mille materjal on samuti kogutud
Tartu lahedalt, eeskétt Lohkvast (30 juhul) ja mujalt Tartu imbrusest (Veibri, Ihaste, Kabina ja
Annemdisa). Liiki on vihesel médral herbariseeritud ka Elva ldhistelt Kiilaaseme ja Karijarve
kiilade alalt ning Kavilda oru nolvalt. Tartu ja Elva timbrusest sadakond kilomeetrit Iduna poole
jdavad H. Hiire kogutud kaks eksemplari Rougest. Kdesoleval sajandil on tdendeksemplare
kogutud 6 korral Thaste kandist. Kaasaegset levikut kirjeldavad tdiendavalt mitmesugused
elektrooniliselt sdilitatavad vaatlusandmed, mis kogunevad Eesti Looduse Infosiisteemi
(EELIS) seiretdodelt, inventuuridest, loodusvaatluste andmebaasist ja muudest juhuteadetest.
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Nende kohaselt on 2019. aasta seisuga sdilinud liigi kaks varasemat hajapopulatsiooni — iiks
Tartu {imbruses (sh ka Ihaste, mis on niitidseks linna territoorium) ja teine Elva ldhedal
Kiilaaseme kiilas. Eesti soontaimede levikuatlase 9 x 11 km ruutvorgustikus paiknevad sdilinud

leiukohad kolme levikuruudu piires (Joonis 3). Rouge piirkonnast pole peale 1910. aastat enam
liiki leitud.

Joonis 3. Magi-piimputke kaasaegne levik Eestis (soontaimede levikuatlase 9 x 11 km
ruutvorgustikus). Kaardi koostamisel on kasutatud 2019. aastal kogutud inventuuri- ja
seireandmeid ning EELISe kehtivaid registriandmeid seisuga 01.10.2019.

1.2.2. Ahtalehise kareputke levik

Ahtalehine kareputk on samuti Euroopa endeem, mille levila kirde-edela suunal ulatub
Portugalist Uuraliteni. Vorreldes mégi-piimputkega, on pohi-leviala siiski vdiksem (piirdub
eelkodige Kesk- ja Ida-Euroopaga) ega ulatu nii kaugele 16unasse. Eestis asub ahtalehine
kareputk areaali pohjapiiril, Soomes ning Skandinaavias leiukohti pole (Joonis 4).
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Laserpitium prutenicum

Joonis 4. Ahtalehise kareputke levila (Hultén and Fries 1986)

Suuremates Eesti herbaariumites (Eesti Maaiilikool, Tartu Ulikool, Eesti Loodusmuuseum)
sdilitatakse PlutoF-i andmebaasi 29.10.2019 seisuga 62 ahtalehise kareputke herbaarlehte.
Neist 24 on kogutud 19. sajandil ning leiud paiknevad Tartus Jaama, Annemdisa, Raadi ning
Tihtvere piirkonnas. Uks taim on kogutud ka Pirnumaalt (aastal 1861). Jirgmisel sajandil —
kuni 1970-nda aastani — on herbaarandmeid enam-viahem samal hulgal, kokku 25 herbaarlehte
Tartu ldhitimbrusest (Veibri, Vasula, Haaslava, Thaste, Kabina, Lohkva, Annemdisa). 1922.
aastal kogutud herbaarmaterjal Karula kihelkonnast Kantsi jarve kaldalt, millele on viidatud
varasematel levikukaartidel ja eelmises tegevuskava eelndus, on niitidseks timber médratud soo-
piimputkeks (Kukk ja Kull 2005; Leht 2015; PlutoF 15.11.2019). Kéesoleval sajandil on
herbaarandmeid kogutud 12 korral, jatkuvalt Tartust Raadilt ning Kabina kandist. Raplamaalt
herbariseeritud isend vajab samuti veel tdpsustavat madramist, mégi-piimputk see tdenéoliselt
ei ole. Kéesolevast sajandist parinevate inventuuri-, seire- ja muude vaatlusandmete pohjal on
ahtalehise kareputke asurkond jatkuvalt Tartu timbruses ning paiknes veel paar aastat tagasi
kahes soontaimede levikuatlase 9 x 11 km ruudus. Paraku oli iiks levikuruut (16-41) kaetud
vaid tihe leiukohaga (KL0O9320697), mis 2019. aasta seireandmete pohjal on havinud hiljuti
ehitustegevuse tottu ning seetdttu vdhenes ka ruutude arv iihele (Joonis 5). Vastav info on
saadetud Keskkonnainspektsioonile menetlemiseks.
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Joonis 5. Ahtalehise kareputke kaasaegne levik Eestis (soontaimede levikuatlase 9 x 11 km
ruutvorgustikus). Kaardi koostamisel on kasutatud 2019. aastal kogutud inventuuriandmeid
ning EELISe kehtivaid registriandmeid seisuga 01.10.2019.

1.2.3. Kaasaegne arvukus ja populatsioonid

2019. aasta inventuuri pohjal on mégi-piimputke 57 leiukohas kogupindalaga 26,67 ha kokku
11 781 isendit (vt leiukohtade koondtabel, lisa 1). Ahtalehisel kareputkel on
keskkonnaregistrisse kantud 50 leiukohta kogupindalaga 12,82 ha, milles isendite arv on
viimase inventuuri jirgi 6 744 (vt leiukohtade koondtabel, lisa 2). Méagi-piimputke leiukohtade
jaotus maaomandi alusel on toodud tabelis 1 ja ahtalehise kareputke leiukohtade jaotus samadel
alustel tabelis 2.

Tabel 1. Keskkonnaregistrisse kantud mégi-piimputke leiukohtade jaotus maaomandi alusel
2020. aasta veebruari seisuga.

Maa omandivorm Pindala (ha) Osakaal (%0)
Eramaa 12,59 47,21
Riigimaa 0,43 1,61
Munitsipaalmaa 13,6 50,99

JRO 0,05 0,19

Kokku 26,67 100

Tabel 2. Keskkonnaregistrisse kantud ahtalehise kareputke leiukohtade jaotus maaomandi
alusel 2020. aasta veebruari seisuga.

Maa omandivorm Pindala (ha) Osakaal (%0)
Eramaa 6,54 51,01
Riigimaa 5,81 45,32
Munitsipaalmaa 0,47 3,67

Kokku 12,82 100
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Sihtliikide leiukohtade jaotus kaitstavatel aladel on toodud tabelis 3. Suur osa ahtalehise
kareputke asurkonnas asub Raadi looduskaitsealal. Valdav osa Raadi looduskaitsealast
véljapoole jadvatest liigi leiukohtadest arvati 2019. aasta 16pus keskkonnaministri méédrusega
nr 68 ,Migi-piimputke ja ahtalehise kareputke piisielupaikade kaitse alla vOtmine ja
kaitseeeskiri“ moodustatud piisielupaikadesse. Sama miirusega voeti kaitse alla ka enamik
magipiimputke leiukohtadest, mis enne piisielupaikade moodustamist asusid koik véljaspool
kaitstavat ala. Kokku moodustati madrusega 14 piisielupaika, neist iiheksa magi-piimputke, neli
ahtalehise kareputke ja iiks mdlema sihtliigi kaitseks. Plisielupaigad on kogu ulatuses arvatud
sihtkaitsevoondisse.

Tabel 3. Keskkonnaregistrisse kantud sihtliikide leiukohtade jaotus kaitstavatel aladel
paiknemise alusel 2020. aasta veebruari seisuga

Ahtalehine kareputk Magi-piimputk
Kaitsestaatus Pindala (ha) Osakaal (%0) Pindala (ha) Osakaal (%0)
Kaitseala* 6,22 48,52 0 0
Piisielupaik* 4,39 34,24 20,41 76,53
Kaitse all kokku 11,15 82,76 20,41 76,53
Kaitstavast alast 2,21 17,24 6,26 23,47

viljas

* koik sihtkaitsevoondis

Tuleb arvestada, et registrisse kantud objektide arv ei samastu sihtliikide populatsioonide
arvuga. Migi-piimputke praegused leiukohad jaotuvad kahe kiillalt kaugele jddva piirkonna
vahel (Tartust kagus ja Elvast lddnes). Tartu juures kattub ala osalt ahtalehise kareputke
levikualaga, kuid ulatub ka lhastesse — linnulennult kokku umbes 11 ruutkilomeetrit (IUCN
ohustatuse hindamise aluseks olevas 2 x 2 km ruutvorgustikus 20 ruutkilomeetrit). Elva ldhistel
on leiukohad ligikaudu kilomeetri raadiuses. Niisiis on ajaloolises plaanis tegu kahe
populatsiooniga. Ajaloolistelt kaartidelt (nt 1935-39 topokaardil Maa-ameti WMS teenuses)
voib niha, et ligikaudu 90 aastat tagasi oli magi-piimputke leviala suures osas metsatu ning
kaetud eeskétt poollooduslike rohumaade ja pollumaadega ning hajataludega. Seega puudusid
peamiselt tuullevival liigil olulised levikutdkked. Praeguseks on see populatsioon nii
ehitustegevuse kui lagealade vosastumise ja metsastumise tottu killustunud. Asurkonna killud
on kdesolevas tegevuskavas tinglikult jagatud 18 osapopulatsiooniks, mis on aga subjektiivne
ning jaotisi voib olla ka vihemal arvul (Lisa 1). Ahtalehise kareputke praegused leiukohad
jadvad 2 x 2 km ruutvdrgustikus 24 ruutkilomeetrisele alale. Tinglikult on ahtalehise kareputke
leviala jagatud kiimneks osapopulatsiooniks (Lisa 2).

1.3. Ulevaade seirest, uuringutest ja inventuuridest
1.3.1. Riiklik seire

Magi-piimputke seiret on tehtud kaheksal seirealal (esmakordselt 1995. aastal Lohkvas).
Erinevaid alasid on seiratud erineva ajaperioodiga, moningates kohtades on tehtud ka
ruuduseire vaatlusi. Seireandmetes on jilgitav aastate 15ikes isendite arvukuse kodikumine
suures ulatuses, samuti generatiivsete isendite osakaalu kdikumine 10-80% vahel. Kahel alal
on mainitud ka populatsiooni seisundi halvenemist. Mérgitakse, et seireandmete pdhjal vaib
jareldada, et mégi-piimputke olukord Eestis on stabiilne ja asurkond suurenemas. Siiski tuleb
tahelepanu poorata, et seiret on tehtud vdhestes kohtades ja loendamise metoodika on olnud
kaootiline (nditeks raskused isendite ja vosude eraldamisel; kui taimi leitakse juurde, siis pole
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teada, kas samast kohast otsiti ka eelmisel seirekorral jne). Ahtalehise kareputke ahtalehise
kareputke riiklikke seirekohti on kuni 2015. aastani olnud 4 ja seisundit on peetud rahuldavaks.
Viimati toimus sihtliikide kasvukohtades riiklik seire sihtliikide védhestes leiukohtades 2019.
aastal (taitja Eesti Maaiilikool).

Alates 2018. aastast on kaitsealuste taimeliikide seire metoodika varasemaga vorreldes
muutunud. Seiret tehakse registriobjektil Keskkonnaagentuuri poolt etteantud juhupunktis,
mille iimber loendatakse isendeid 0,1 ha suurusel alal, samuti punktini jdudmise teekonnal.
Suuremate kui 0,1 ha registriobjektide puhul ei loendata isendite iildarvu, vaid hinnatakse
liigitihedus 0,1 ha kohta. Samuti ei loendata generatiivseid isendeid, vaid hinnatakse nende
arvukust 3-palli skaalas. Seiresamm ei ole iihtlane, kuid mida vdhem on liigil registriobjekte,
seda toenédolisemalt iiks ja sama objekt kordusseiresse satub. Seiremetoodika muutumine teeb
uute ja vanade seireandmete vordlemise veelgi komplitseeritumaks.

Kokkuvottes voib Gelda, et senine seire on voimaldanud teatud seirekohtades ja teatud ajaaknas
tuvastada liigi olemasolu voi puudumise, saada suure veaga arvukusandmeid ning tuvastada
moningaid ohutegureid voi leiukoha hivimist. Tdpsemate teadmiste saamiseks liigi arvukuse,
bioloogia voi kasvukohandudluste kohta Eesti tingimustes on vajalikud pikaajalised
liigispetsiifilised teaduslikuma iseloomuga uuringud ning kordusinventuurid.

1.3.2. Inventuurid

Migi-piimputke teadaolevaid leiukohti, mis ei olnud riiklikus seires, inventeeris Ulle Jogar
2014. aastal. Ahtalehist kareputke on Tartus Raadi piirkonnas inventeeritud 2008. aastal
(Pirandkoosluste Kaitse Uhing 2008, inventeerijad Ott Luuk, Toomas Kukk, Marju Silvet, Eike
Vunk). 2013. aastal on sihtliikide leiukohtade vaatlusi teinud Malle Leht, Ulle Kukk ja Raivo
Leht sihtliikide kaitseks moodustatud piisielupaikade ekspertiisi koostamise kdigus. 2015.
aastal inventeeris viljapoole Raadi looduskaitseala jddvaid ahtalehise kareputke leiukohti Malle
Leht, leiukohtade vaatlusi on tehtud ka kaitsealal (vaatleja Thea Kull).

2019. aastal inventeeriti kdesoleva liigi kaitse tegevuskava koostamise raames Keskkonnameti
valitud aladel nii mégi-piimputke kui ahtalehise kareputke leiukohti (valikalad on eraldi vilja
toodud andmete koondtabelites lisades 1 ja 2). Inventeeritavate alade hulka valiti vananenud
(vanemad kui 3 aastat) vOi puuduliku infoga sihtliikide leiukohad. Tépsema arvukuse ja
generatiivsete isendite osakaalu andmete saamiseks inventeeriti lisaks lepinguga ettendhtud
aladele vOimaluste piires ka muid teadaolevaid sihtliikide leiukohti. Lisaks saadi tdiendavalt
uusi  2019. aasta leiukohaandmeid PlutoFi andmebaasist. Inventuuril kogutud GPS
punktandmete pdhjal koostati liigi elupaikade andmekiht (pohikirjed), vt lisa 3.

2019. aastal toimunud inventuuri kdigus leiti juurde kuus mégi-piimputke ja neli ahtalehise
kareputke uut leiukohta. Elupaiga hédvimise tottu tehti ettepanek kanda arhiivi kaks
maégipiimputke ja viis ahtalehise kareputke leiukohta. Mégi-piimputkel on viis ning ahtalehisel
kareputkel kaheksa leiukohta, kust 2019. aastal isendeid ei leitud, kuid milles elupaik on veel
teatud piirini sdilinud ja mida tuleb seetdttu edaspidi veel jélgida (vt lisadest 1 ja 2). Kokku on
2020. aasta 27. veebruari seisuga keskkonnaregistrisse kantud 57 magi-piimputke ja 50
ahtalehise kareputke leiukohta. Inventeeritud leiukohti késitletakse pohjalikumalt peatiikis 2
seoses kavandatavate piisielupaikadega. Inventuuri tulemuste pdhjal on vajalik muuta
olemasolevate piisielupaike piire ning moodustada uusi piisielupaiku.
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1.3.3. Uuringud

Vihesel midiral on Eesti Maaiilikoolis katsetingimustes uuritud ahtalehise kareputke seemnete
idanevust ning generatiivsuse diinaamikat tihe diplomi- ja iihe magistrit66 koostamise raames.
Liihitilevaade tulemustest on antud peatiikis 1.1.
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2. Kaitsestaatus ja senise Kaitse tohususe analiiiis
2.1. Kaitsestaatus

Eestis voeti mégi-piimputk liigina looduskaitse alla juba 1958. aastal, kui tollane Looduskaitse
Valitsus kinnitas Eesti NSV kaitstavate looma- ja taimeliikide nimekirja, kuhu kuulus ka méagi-
piimputk. Ahtalehine kareputk voeti liigina kaitse alla peale taasiseseisvumist, kui 15.
detsembril 1994. aastal voeti kaitstavate loodusobjektide seaduse alusel vastu II kategooria
taimeliikide nimekiri, kuhu kuulusid nii ahtalehine kareputk kui ka magi-piimputk. Tédnapéeval
kuuluvad mdlemad liigid Eestis Vabariigi Valitsuse 20. mail 2004. aastal vastu voetud maaruse
nr 195 .1 ja Il kaitsekategooriana kaitse alla voetavate liikide loetelu® § 1 1digete 11 ja 16 alusel
| kaitsekategooriasse. Looduskaitseseaduse (edaspidi LKS) § 46 16ike 1 kohaselt arvatakse I
kaitsekategooriasse liigid, mis on Eestis haruldased, esinevad véga piiratud alal, vdhestes
elupaikades, isoleeritult voi védga hajusate asurkondadena, ning liigid, mis on hévimisohus,
mille arvukus on inimtegevuse mojul viahenenud, elupaigad ja kasvukohad rikutud kriitilise
piirini ja véljasuremine Eesti looduses on ohutegurite toime jatkumisel viga tdendoline.

Magi-piimputk ja ahtalehine kareputk ei kuulu loodusdirektiivi lisadesse (NSukogu Direktiiv
92/43/EMU), IUCN punasesse nimekirja, Berni konventsiooni I lisa liikide hulka (Convention
on ... Habitats) ega CITES ehk Washingtoni (1973) konventsiooni lisadesse (CITES...2019).

Kinnitatud Eesti punases nimestikus on mdlemad liigid 2008. aastal hinnatud ohustatuks (5.
kategooria), kuid peale seda on punase nimestiku hindamise kategooriad timber nimetatud ja
toonane hindamine timber teisendatud. Kehtivatele standarditele vastavalt kuulusid liigid 2008.
aastal véljasuremisohus olevate liikide kategooriasse (Keskkonnaregister 2020).

2017. aastal viidi l1&bi uus riiklik soontaimede ohustatuse hindamine (mille tulemusi pole veel
kinnitatud) ja selle kdigus méddrati mdlemad liigid taas viljasuremisohus olevate liikide
kategooriasse (EN — endangered; Allikas: keskkonnaregister, Hindaja: Ott Luuk). Seejuures on
molemal juhul mérgitud, et levila véiksuse (vdhem kui 100 ruutkilomeetrit) alusel paigutuvad
liigid kriitilises seisundis olevate liikide kategooriasse (CR — critically endangered), kuid
leebem kategooria on valitud, arvestades isendite iisna suurt arvu. Asurkonda iseloomustavate
kriteeriumite puhul on ohuteguriks mirgitud generatiivsete isendite arvu suured kdikumised.
Samuti on mdlemad liigid linnaldhedase ja piiratud asurkonna tottu suure negatiivse inimmoju
riskiga (elamu- ja kinnisvaraarendus jmt inimese tekitatud hdirimine). Hindamisel on arvesse
voetud ka elupaikade kvaliteedi jatkuvat langust, ahtalehisel kareputkel ka asustatava pindala
langust. Pehmema kategooria valikul on positiivse aspektina toodud vélja liikide kaitseks
planeeritud piisielupaigad (2017. aasta hindamise ajal veel projekteerimise staadiumis).

Kuna magi-piimputke ja ahtalehise kareputke jaoks soodsaimate Kliimatingimustega
pohileviala asub Kesk-Euroopas, siis on eeldatav, et Eestist Idunapoolsetesse riikidesse litkudes
arvukus  suureneb  (kuid seda siiski  vaid  juhul, kui liikidele vajalikud
elupaigad/maakasutusmustrid on sdilinud).

Latis ja Leedus méagi-piimputk riiklikult kaitstav ei ole. Lati soontaimede punases nimestikus
kuulub liik 11l kategooriasse, mida omistatakse haruldastele liikidele, mis ei ole hetkel
véljasuremisohus, kuid mille arvukus on nii madal voi levila nii vdike, et voivad siiski védga
kergesti sattuda véljasuremisohtu, mistdttu on vajalik riigipoolne kaitse. Liik esineb Liétis vaid
paiguti — piirkondlikult kdige enam Daugava joe orus ja Riia lahest 14dnes (AndruSaitis 2003).
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Magi-piimputk on ohustatud liikide nimekirjades ka Taanis, Saksamaa Schleswig-Holsteini
piirkonnas ja Rootsis, mis jddvad samuti liigi leviala piirimaile (Andrusaitis 2003).

Ahtalehise kareputke keskne leviala on maégi-piimputkest vdiksem ning seda peetakse
ohustatumaks liigiks.

Litis on ahtalehine kareputk kaitse all ning punase raamatu nimestikus médratletud I
kategooriasse ehk kriitiliselt ohustatute hulka (liigid, mis on vdga haruldased ja mille arvukus
on sedavord vdhenenud, et vajalikud on spetsiaalsed kaitsetegevused; Andrusaitis 2003).
Leedus kuulub ahtalehine kareputk riiklikult kaitstavate liikide hulka. Varasemalt on levik
olnud laiem, kuid kaasajal on teadaolevaid leiukohti vihe (Ciuplys 2007).

Kirjanduse andmeil on ahtalehise kareputke levila ldénepiir Euroopas jarsult taganenud,
populatsioonide arv vihenenud ning allesjddanud populatsioonid killustunud (Reichel jt 2016).

Sveitsi punases raamatus on liik 2016. aastal hinnatud véljasuremisohus olevaks (InfoFlora
...2019).

2.2. Senise kaitse tohususe analiiiis

Vastavalt LKS § 48 loikele 1 tuleb I kaitsekategooria liikide kdigi teadaolevate elupaikade voi
kasvukohtade kaitse tagada kaitsealade voi hoiualade moodustamise voi piisielupaikade
kindlaksmédramisega. 2020. aasta veebruari seisuga on 83% ahtalehise kareputke ja 77% magi-
piimputke registriobjektidest kaitstaval alal.

Enne 2019. aasta 16pus sihtliikide kaitseks moodustatud piisielupaiku (14 piisielupaika) asus
nende teadaolevatest kasvukohtadest kaitstaval alal vaid ahtalehise kareputke suurim (osa-)
populatsioon. See paikneb Raadi looduskaitsealal. Piisielupaikade moodustamise menetluse
kdigus hinnati koikide sel ajal teadaolevate (ja ahtalehise kareputke puhul viljaspool Raadi
looduskaitseala asuvate) magi-piimputke ja ahtalehise kareputke leiukohtade piisielupaigana
kaitse alla vdtmise otstarbekust. Tuginedes Ulle Kuke 2013. aastal koostatud piisielupaikade
kaitse alla votmise ekspertiisile, vOeti kaitse alla kdik jatkusuutlikud sihtlitkide kasvukohad
(Kukk, 2013). Piisielupaikadest jédeti vilja vaid toonase teabe alusel jitkusuutmatud ja
juhuslikud (ebatiiiipilised) kasvukohad.

2019. aasta suvel toimunud ahtalehise kareputke ja mégi-piimputke kasvukohtade inventuuri
kédigus tdpsustati sihtlitkide levikuandmeid. Muu hulgas selgus, et kohati on vajalik
piisielupaikade piiride Kkorrigeerimine ja laiendamine. Samuti asuvad mitmed olulised
leiukohad terves ulatuses viljaspool kaitstavaid alasid. Jatkusuutlike kasvukohtade kaitsmine
on héddavajalik, kuna kaitsestaatuseta aladel pole voimalik rakendada liikide elupaikade
kvaliteeti sdilitavaid vdi parandavaid hooldustoid.

Pikemas ajaskaalas kui 10 aastat on ajaloolise asurkonna pindala langus ilmne molemal
sihtliigil. Kui vorrelda vanemate herbaarandmete leiukohainfot praeguse olukorraga, siis
ndeme, et migi-piimputke leiukohtadega  Annemdisa  piirkond on  kaetud
paneelelamurajoonidega, samuti on varasemalt sageli mainitud Lohkva liivik metsastunud ja
tdis ehitatud. Vanemas kirjanduses avaldatud méagi-piimputke mitmed leiukohad Kiilaaseme
piirkonnas ja Kavilda iirgorus (Viljasoo 1965, Talts 1969) on taandunud iiksikuks
jaanukpopulatsiooniks. Linnaosade alla on jdénud ahtalehise kareputke Tdhtvere, Jaama ja
Annemadisa leiukohad. Kadunud on Tartu 1dhedane Vasula jarve dédrne leiukoht.
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Kaasajal jitkub teadaolevate leiukohtade hdvimine. 2019. aastal tuvastati mdlemal liigil nii
inventuuri kui seire kdigus elamuehituse voi muu inimmdju tdttu hdvinud leiukohti, lisandub
ka looduslik suktsessioon (pdhjuseks varasemate avakoosluste kinnikasvamine traditsiooniliste
pollumajandustegvuste 16ppemise tottu). Magi-piimputke isendeid on Ihaste linnaosas vihesel
méidiral hidvinud ka néiteks tervisespordirajatiste laheduses tallamise tdttu ning paiguti on sobiv
elupaik vihenenud intensiivse metsaservades parkimise ja muruniitmise tottu.

See, et 2019. aasta inventuuriandmete pohjal on magi-piimputke arvukus paljudes leiukohtades
varasemaga vorreldes kdrgem, on loendamise tépsuse suurenemise tulemus, mitte liigi tegelik
arvukuse suurenemine. Onneks on varasemate leiukohtade kadu mélema liigi puhul mingil
madral tasakaalustanud levik paarkiimmend aastat tagasi hiiljatud pollumaadele ning karjddride
imbrusesse Kabina kiilas. Kuid neile kasvukohtadele on samuti intensiivne ehitussurve, mida
on siiani tdendoliselt tagasi hoidnud LKS isendikaitse sétted (§ 55 Ig 7) ja I kaitsekategooriaga
liigi  keskkonnaregistris registreeritud leiukohtadega kaasnev kaitsekohustusteatiste
véljastamine, mis planeerimis- ja ehitusprotsesse pidurdab.

2.2.1. Leiukohtade seisund Raadi looduskaitsealal

Raadi looduskaitsealal paikneb 18 ahtalehise kareputke leiukohta. 2015. aastal on hinnatud liigi
arvukuseks koigi nende leiukohtade peale kokku 5 000 isendit, mis moodustab kogu Eesti
asurkonnast umbes 75%. Ligikaudu 19 ha niiskete ja soostunud rohumaade piires hajusalt
paiknevate leiukohtade pind on kokku liites 6,2 ha. Kasvukohti ohustab vdsastumine,
metsastumine, kulu kogunemine, dominantliikide vohamine ning voorliigid (Paal jt 2015).
Elupaikade ja liigi sdilimiseks on Raadi looduskaitseala kaitsekorralduskavaga ette ndhtud nii
vOsavOtmist, puistu harvendust, niitmist kui voorliikide torjet (Paal jt 2015). Looduskaitsealal
on kohati vdsa eemaldatud ning talgute raames voorliike torjutud, kuid suur osa kaitsetegevusi
vajavad veel korraldamist.

2.2.2. Leiukohtade seisund piisielupaikades

Kruusakivi mégi-piimputke ja ahtalehise kareputke piisielupaik asub Luunja vallas Kabina
kiilas. Méagi-piimputke arvukus kogu alal on viimase vaatluse (2019) pdhjal kokku 385 isendit
ja ahtalehise kareputke arvukus 898 isendit.

Valdav osa elupaigast on kunagine pollumaa, mille erinevad osad on erinevail aegadel
kasutusest vilja langenud (1994-2000 ortofotol on pdlluna néhtav 4,4 ha, 2007. aasta ortofotol
1,5 ha suurune ala, hiljem on kogu alal kiindmine 16ppenud). Praeguseks on kooslus omandanud
rohumaa ilme ja lisaks sihtliikidele kasvab seal ka muid kaitsealused liike (aasnelk, niidu-
kuremook, siberi vohumodk, soo-neiuvaip, ahtalehine dngelhein). Kaasleb ka kultuurkorrelisi
ning invasiivseid liike (kanada kuldvits). Niiskustingimustelt on tegu kuivemapoolse kuni
parashiiske alaga. Rohumaad pole viimasel ajal niidetud (kirjalikke teateid niitmisest on nt
2014. aastast; Pindma 2016). Ladnepoolne osa on ilmselt hooldamisest veidi kauem viljas
polnud, kuna sinna on hakanud ménnid peale kasvama. Mujal on vosa veel vihe. Laiguti vohab
janeskastik. Lahustiikkidena ning vdiksel pindalal (0,08 ha) esineb ka veidi teistsugust kooslust
— asfalttee ja pinnasteede ristumise alasse jadv kuiv poollooduslik rohumaa ja osalt kraavindlv.
Teede kolmnurka jddv ala on tdhelepanuvairne, kuna seal kasvab ainult 0,03 ha suurusel
laigukesel iile poole selle piisielupaiga ahtalehise kareputke isenditest (2019. aasta loendusel
651, millest 107 olid generatiivsed). Laiguke kasvab kinni méindidega, mingil mééral on seda
takistanud teeserva niitmistood.
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2019. aastal inventuuril leiti Kruusakivi piisielupaiga piiride naabruses (150-300 m kaugusel
pusielupaiga piirist) mitu molema sihtliigi uut leiukohta, kus kasvukohaks on samuti kunagine
pollumaa, mis niitidseks on kujunenud rohumaaks. Samuti leiti mdlema sihtliigi isendeid
pusielupaika holmatud ldénepoolseimates leiukohtades seni teadaolevast laiemal alal, mistottu
jaavad need leiukohad uute andmete jirgi osaliselt plisielupaigast vilja. Oluline on laiendada
pusielupaika ja liita sinna terves ulatuses hetkel osaliselt lddnepiiri taha jadvad leiukohad.
Piisielupaigast monevorra kaugemal paiknevad 2019. aastal leitud uued leiukohad tuleb samuti
Kruusakivi piisielupaiga lahustiikkidena kaitse alla arvata.

Kabina ahtalehise kareputke piisielupaik asub samuti Luunja vallas Kabina kiilas. 2017. aastal
loendati registriobjekti piires 144 ahtalehise kareputke isendit, 2019. aastal 55 isendit (neist 31
generatiivset).

Kooslus on véga sarnane Kruusakivi piisielupaigas asuvale. Praegu rohumaailmelist ala on
viimati véikeses osas labi kiintud ilmselt 2007. aastal (Maa-amet. Ajaloolised kaardid).
Piisielupaigast ligikaudu 60 m idas leiti 2019. aastal sama heinamaa piires veel iiks generatiivne
ahtalehise kareputke isend. Samuti on 2017. aastal leitud iiks isend samas suunas umbes 30 m
kauguselt, seega on ka ilejddnud rohumaa liigile kasvuks sobilik ja tuleb kaaluda
plsielupaigaga liitmist. Kuna Kabina piisielupaik on viga sarnane Kruusakivi piisielupaigaga
ja asub selle ldhedal, siis vOib kaaluda ka piisielupaikade omavahelist liitmist. Samuti on vdib
kaaluda Kabina ja Kruusakivi piisielupaiga lahustiikkide vahele jidvate rohumaade kaasamist
pusielupaikadesse, et tekitada suurem sidusus elupaikade vahel.

Lohmuse ahtalehise kareputke piisielupaik asub ka Kabina kiilas. 2018. aastal on siin pistelise
loenduse kéigus kirja pandud ligikaudu 100 puhmikut. 2019. aasta oktoobris tehti alal samuti
pistelist kontrolli ja leiti, et niidetud rohusel teel kasvab palju sihtliigi vegetatiivseid isendeid,
samuti ddalas Oitsevaid. Ka mujal niidul oli nii generatiivseid kui vegetatiivseid isendeid
ohtrasti.

Piisielupaik asub umbes 60 m kaugusel Kruusakivi piisielupaigast, kuid vorreldes Kruusakivi
ja Kabina piisielupaikadega, on seal poldu hariharitud ilmselt kauem aega tagasi. 1993. aasta
ortofotol niib ala olevat rohumaa ja ka hilisematelt kaartidelt kiinnimaad ei paista. Praegu on
enam-vihem avatud rohumaad 0,4 hektarit, see on limbritsetud noorest metsast ja korgest
pajuvdsast. 1993-2000 perioodi ortofotol on avatud ala veel ligikaudu 0,7 hektarit. Praegu
kulgeb 1dbi rohumaa ldéne-ida suunaline rohune ja vdhekasutatav rada (voib-olla kunagine
heinaveotee), kus 2019. aasta suvel on rohustut (ilmselt traktorniidukiga) purustatud. Muu
heinamaa on niitmata ja tasapisi vosastub. Alal paiknes 2019. aastal toimunud inventuuri ajal
metskitsede soddamaja.

Piisielupaiga piir kulgeb osalt liigi elupaigale liiga ldhedal ja tagatud ei ole piisav kaitse
ehitustegevuse korral. Samuti on liigile sobivat niiduelupaika 1dunapiiril laiemalt, kui paistab
viimaselt ortofotolt. Sihtliigi kaitseks on hea voimaldada valgustingimusi parandavaid tegevusi
ka metsaservas. Piisielupaik peab soovitavalt hdlmama vdhemalt selle koosluse osa, mis oli
rohumaa 1993-2000 perioodi ortofotol. Lohmuse piisielupaiga piiri on soovitatav lddneservas
laiendada, kuna hooldamise korral on ka see mdddukalt soostunud rohumaa ahtalehisele
kareputkele voimalikuks kasvukohaks ning parandab liigi levimistingimusi, sest niiduala
metsastumise korral jaab liigi kasvuala veelgi suuremasse isolatsiooni.

Soovitatav on kdik iilal kirjeldatud piisielupaigad omavahel iihendada siduskoridoride kaudu
(vastav ettepanekute kaardikiht lisas 5). Hetkel on piisielupaikade vahel rohumaid voi vosa (mis
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oli paarkiimmend aastat tagasi rohumaa), mis sobivad sihtliikidele kasvukohaks on
kasvukohaks ka muudele kaitsealustele liikidele. Kui sidususkanalid liita piisielupaikadega,
moodustub iiks terviklik elupaik.

Lohkva ahtalehise kareputke piisielupaik asub Luunja vallas Lohkva kiilas. Sihtliigi isendeid
leiti 2019. aasta inventuuril kokku 20 (neist viis generatiivset; Lisa 2). Ouemaale kdige lihemal
paiknevalt registriobjektilt isendeid ei leitud, rohustu on seal ka eriti ruderaliseerunud.
Vaatamata koosluse madalale liigirikkusele levib kogu alal eriti ohter virvipaskheina
populatsioon (kokku loendati 550 peamiselt generatiivset vOsu nii iiksiktaimede kui suurte
puhmikutena).

1935.-1939. aasta topokaardil paikneb praegune piisielupaik pollumaade ja poollooduslike
rohumaade mosaiigis. 1994-2000perioodi ortofotol on kahe suurema registriobjektiga kattuvail
aladel pollulapid, nende vahel ja timber aga niidetav rohumaa. 2002. aastal on pdllud juba s66ti
jéetud. Praegu on Lohkva piisielupaigas korgrohustuga niidukooslus, kus vdimutseb
janeskastik. Piisielupaiga piire on soovitatav nihutada vihemalt 10 m pdhja ja loode suunas, et
tagada kasvukohale piisav kaitse ehitustegevuse ja metsastumise/metsastamise mojude eest (vt
tapsemalt ptk 3. Ohutegurid ja meetmed). Vdimaluse korral hdlmata piisielupaiga koosseisu ka
niiduala, mis kiilgneb idapiiriga, et tagada liigile paremad vdimalused leviala laiendada ja
tagada suuremal alal paremad valgustingimused.

Lohkva piisielupaigast ligikaudu 30 m edela suunas on veel kolm ahtalehise kareputke juba
varem teada olnud leiukohta (KLO9337300, KL0O9337301, KL0O9337302), mida eelmises
kaitse tegevuskavas ei ole piisielupaikadeks soovitatud ilmselt oletades nende leiukohtade
ajutist iseloomu (Leht 2015). 2019. aasta inventuuril aga leiti isendeid neist koigist.
Registriobjekt keskkonnaregistri koodiga KLO9337301 asub samasuguses koosluses, nagu
kirjeldatud iilalpool ja sellelt leiti kaks isendit (neist iiks rohumaa servalt teepervelt). Ulejiainud
kaks registriobjekti asuvad teisel pool talu juurde viivat teed, kus ahtalehise kareputke isendid
levivad ligikaudu 4,5 m x 90 m ribal kraavi iimbruses ja kraavi ndlvadel tee ja viljapollu vahel.
Sihtliigi isendeid loendati kokku 39, neist 32 generatiivset. Taimed kasvavad hajusalt nii
vahetult viljapdllu servas kui teepervel ja kraavis. Ohtralt kaasleb véirvipaskhein ja siberi
vohumodk ning iiksikisenditena ahtalehine dngelhein ja emaputk. Kuna leiukohti on niitidseks
vaadeldud juba 2015. ja 2019. aastal, arvukus on stabiilne ja isegi suurem, kui piisielupaika
jédvas osas, siis tuleb ka need leiukohad piisielupaika kaasata.

Piisielupaiga piiritlemisel on oluline, et kaitse-eeskirjaga saab reguleerida tee korval oleva
kraavi hooldust (keelatud on siivendus, kallete muutmine jmt uuendustddd, kuid ajuti on vajalik
nt vOsa vOtmine vOi niitmine). Samuti peab olema vdimalik viltida tee laiendamist.
Piisielupaika on soovitatav kavandada piirnevat pollumaad, et véltida vdimalikust
ehitustegevusest voi metsastumisest tulenevaid mojusid. Sihtliigi arvukuse tdusu soodustab
ilmselt nimetatud pollumaariba s66ti jatmine. Valtida tuleb pollumaa laienemist tee poole.

Haaslava ahtalehise kareputke piisielupaik asub Kastre vallas Haaslava kiilas. 2019. aastal
loendati kogu niidualal kokku 530 ahtalehise kareputke isendit, millest suur enamus (426) olid
generatiivsed.

1923-1935 perioodi topokaardil kattub ala osalt elamu- ja podllumaaga ning osalt

poolloodusliku rohumaaga. 1994-2000 perioodi ortofoto pdhjal on alal osalt iiksikute puude ja
pddsastega rohumaa ning umbes viiendiku osas tihedamate pddsastega rohumaa. 2002. aasta
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ortofoto pohjal ndib lagedam osa vdhemalt osaliselt niidetud olevat. 2007. aasta ortofotol on
kooslus pigem hooldamata ning piirnevale kultuurmaale on istutatud metsa.

2019. aasta inventuuril ilmnes, et piisielupaigas on mitmesuguse niiskusreziimiga ja erinevas
seisundis poollooduslikud kooslused. Ahtalehist kareputke kasvab kdige enam korgemas ja
avatumas keskosas, mis meenutab osalt isegi kuiva ndomme- voi paluniitu (kaasleb kanarbik).
Servaosad on niiskemad ja ldhevad ida- ja pdhjaosas iile soostunud niitudeks. Viga ohtralt
kaasleb vérvi-paskhein, niiskemates osades on palju siberi vohumaooka ja ahtalehist dangelheina.
Uldilmelt on lage osa puisniidulaadne, kasvab nii vanu kaski kui nooremat jirelkasvu.
PShjaservas on niiske niiduosa tihedalt suuri pajupdodsaid tdis kasvanud. Lounaservas jddb
alasse ka kitsas riba kultuuristatumat rohumaad, mis on niidetud ja kus septembri alguses ditses
ddalas samuti sihtliigi isendeid. 0,17 ha ulatuses jdib ala tarastatud krundi piiresse (seejuures
ka sihtliigi isendeid). Tarastatud ala sisse jddvast osast on 0,08 ha metsastatud maa ligikaudu
10 aastase metsaga, mis piirab 1dunaservas sihtliigi kasvuala umbes 2/3 ulatuses. Kasvava
metsa tottu valgustingimused niidul vastumeetmete rakendamata jatmisel 1dhema kiimne aasta
jooksul ilmselt halvenevad.

Piisielupaika on soovitatav 1dunapiiril laiendada vihemalt 10 m kaugusele registriobjekti piirist,
et hoida &dra voOimaliku ehitustegevuse ja metsastumise/metsastamise mojusid ning
vOimaldamaks paremat valgustingimuste reguleerimist (vt tdpsemalt ptk 3. Ohutegurid ja
meetmed).

Veibri mégi-piimputke piisielupaik asub Luunja vallas Veibri kiilas. Kahe leiukoha peale
kokku oli arvukus 2019. aastal 226 isendit (neist 25 generatiivset). Olgugi, et lagedal niidul
kasvab ohtralt kaitsealuseid taimi (palju on ka vérvi-paskheina ja niidu-kuremodka ning siberi
vOohumodka), on muu taimestik ruderaalsevditu. See voib tuleneda pikaaegsest hooldamise
puudusest (varjukuse suurenemise ja kulu kogunemise tdttu on suurenenud mullaviljakus) voi
sellest, et antud niidulappi on kunagi kasutatud pdllumaana.

1935-1939 perioodi topokaardil on siinne ala mérgitud poollooduslikuks rohumaaks. 1993—
2000 perioodi ortofotol nieb ala samuti vélja pddsaste ja puudega poolloodusliku rohumaana,
mis vois tolleks hetkeks olla juba kasutusest véljas voi veel osalt karjatatav voi niidetav. 2019.
aasta inventuuril tuvastati samuti, et osa alast on hore kaasik, mis selgelt kujunenud varasemale
rohumaale ning mille rohustus kasvab veel mitmeid valgusnoudlikke litke (niidukuremdok,
harilik tonnike). Lagedana séilinud osa on reljeefilt veidi kdrgem, seal kasvab piimputke eriti
ohtralt.

Veibri piisielupaik on liiga vdikese pindalaga mitmel pdhjusel. 2019. aasta inventuuril leiti
mégi-piimputke isendeid senise registriobjekti (ka piisielupaiga) piiridest vdljaspool. Praegused
plsielupaiga piirid ei ole ka piisavad, et tasakaalustada voimalikust ehitustegevusest tulenevat
mdju. Tiheasustusala jadb juba praegu vihem kui 100 m kaugusele ja arvatavasti laieneb veelgi.
Piisielupaiga piiri on soovitatav laiendada ka kagu suunas, kuna seal asuvad hiiljatud endised
pollulapid potentsiaalse kooslusega, kuhu liik saaks edasi levida, kui lagealade vahele jddv osa
vosast puhastada.

Kiilaaseme maégi-piimputke piisielupaik asub Elva vallas Kiilaaseme kiilas. 2019. aastal
loendati kogu alal 1358 méagi-piimputke isendit (sealhulgas generatiivseid isendeid 618). Hetkel
on leiukoht veel tiks esinduslikumaid. Tegemist on n6 Tartu populatsioonist kaugemale jidva
iseseisva populatsiooniga, mis annab samuti lisavéértuse.
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Kiilaaseme piisielupaigas asuv magi-piimputke elupaik on maastikuliselt reljeefne ala. 1935—
1939 perioodi topokaardil kattub piisielupaik ja timbruskond laiemalt lagedate pdllumaadega,
vihesel médral on naabruses ka niisket poollooduslikku rohumaad. 1994-2000 perioodi
ortofotol on ligikaudu 25% piisielupaigast puistuga, 25% pold ja 50% rohumaa. 2002. aasta
ortofotol kiinnipdldu enam pole, lage ala (1,2 hektarit) on rohumaa, millest suurem osa on
niidetav, vaid kahe maaiiksuse piirile jaddv jarsundlvaline osa (1,2 ha) néib olevat niitmata.

2011. aasta ortofotol on pdhjapoolsele maaiiksusele jddval rohumaal niitmine lakanud ning ala
katavad hajusalt noored puud. Ldunapoolses osas on ligikaudu 0,1 ha rohumaad niidetud. Seega
on ala eri osades kasutusreziim olnud erinev. 2019. aasta inventuuril tuvastati piisielupaigas
enam-viahem sama olukord, mis 2011. aastal. Noored puud (minnid), mis on tdenéoliselt
metsaistutuse tulemus, on kasvanud korgemaks ja moodustanud kirde- ning loodenurgas
tihedaid gruppe. Sihtliigi isendeid kasvab nii niitmata kui niidetavas rohumaa osas kui ka
idakiiljele jddavas keskealises horedas korges méannipuistus (liituvus 0,4-0,6). Osa puistust on
tihedam ja tiilipilise metsa alustaimestikuga (sealt sihtliigi isendeid silma ei hakanud).

Kogu piisielupaika iseloomustab heterogeenne reljeef. Rohumaa osa, kus kasvab kdige enam
migi-piimputke isendeid, paikneb osalt laugel, osalt jirsul Idunapéikesele avatud nodlval.
Pdhjaosas on tegu platoolaadse alaga. Kdige jarsemad reljeefiosad on juba aastakiimneid tagasi
kaetud vanema ménnipuistuga, mis osalt on viheste pddsastega ja keskmise liituvusega (0,5-
0,7). Metsatiilipi on vaadeldud ala viiksuse tottu keerukas méérata, kuid kdige tdendolisemalt
on tegu siirjametsaga. Kahe maaiiksuse piiril ldbib metsaala jarsundlvaline vana siht voi
metsatee, nii sellel teel kui ndlvadel kasvab samuti hajusalt sihtliigi isendeid (kohati ohtralt ka
generatiivseid). Piisielupaiga lddnepiiril asub samuti jirsk astang, mis on kinni kasvanud
lehtpuudega ja jaib suures osas piisielupaigast vilja.

Rohumaa on {iisna liigirohke kuiv pdrisaruniit, eriti ndlvadel paiknevas osas, kohati leidub
vihesel médral ka lubjalembeseid liitke. Sagedasemad kaaslejad on vdrvmadar, hobumadar,
arujumikas, kare seanupp, kerakellukas, keskmine vérihein, keskmine ristik, harilik nddr, harva
ka madgiristik. Valgusrikast piisielupaika ohustab jidneskastiku vohamine, metsateedel ja
nodlvadel aga vohab paiguti kilpjalg.

Toimiv ohutegur hetkel on niiduala metsastumine mindide jm puuliikidega. Viga suur
potentsiaalne oht on ka hetkel niidetava ldunaservale jddva rohumaa metsastumine voi
metsastamine. Lounapéiksele avatud soe (ehk pontiline) ndlv on Kesk-Euroopa pohilevilaga
sihtliigile soodsa mikrokliimaga.

Kiilaaseme piisielupaiga piiri on soovitatav laiendada Iduna- ja idaosas eelkdige seetottu, et
2019. aasta inventuuril leiti uusi leiukohapunkte véljaspool seni piiritletud registriobjekti.
Samuti on tarvilik 1dunaserva piiri laiendada, et vihendada niiduala voimalikust metsastamisest
vO1 spontaansest metsastumisest tulenevat valgustingimuste halvenemise riski. Holmatav
niiduala on liigile ka voimalikuks laienemisalaks.

Minnikiinka mégi-piimputke piisielupaik asub samuti Kiilaaseme kiilas. 2019. aasta
inventuuril loendati kasvukohal 38 isendit, neist 9 generatiivset. Kokkusattumusena tehti samas
kohas samal aastal ka seiret, mille kédigus loendati isendeid isegi paarikiimne vorra rohkem.
Paraku pole voimalik takkajédrgi kindlaks teha, kas erinevus tuleneb sellest, et eri loendajad
kisitlesid erinevalt seda, mis on isend, vO0i mérkas seiraja tdiendavalt isendeid veel kuskil
lahiimbruses. Kasvukoha valgusrikkamates osades mérgati molemal juhul keskmise ristiku
vohamist ja noori peale kasvavaid minde ning muud vdsa. Kasvukohaks oleva kiinka iimbrust
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kasutatakse ka duemaa osana. Umber kiinka on rohustu niidetud muruks ning umbes 3 m
kaugusel on ka statsionaarne 10kkease. Kiinkapealset ennast pole aga muruniitjaga niidetud,
samuti ldhedalasuvaid teisi loodusliku taimestikuga kiinkaid.

Mainnikiinka piisielupaik asub Kiilaaseme piisielupaigast ligikaudu 200 m podhja suunas.
Hooned asuvad kasvukohast ligikaudu 30 m kaugusel. 1935-1939 perioodi topokaardil on siin
veel lage pdllumaa, 19932000 perioodi ortofotol on ehitised ja Suemaa olemas. Mégipiimputk
kasvab siin Kiilaaseme kasvukohale iisna sarnases koosluses — vdéikesel harvendatud
ménnipuistuga kiinkal, mille ndlvad on osalt pdikesekiillased. Vorreldes 1993—2000 perioodi
ortofotoga, on lagedate alade ja puistu osakaal kasvukoha l&hilimbruses enam-vihem sama.
Pohja- ja idakiiljele jadvad metsatukad ja Guemaa, edelakiiljel samuti pisike puudetukake.
Ladne- ja Idunasuunas laiemalt on paarkiimmend aastat tagasi olnud tdiesti lage rohu- ja
pollumaa. 2019. aastal on see ala veel valguskiillane, kuid ebatihtlaselt metsastatud.

Piisielupaiga piir on soovitatav planeerida vihemalt 10 m kaugusele liigi elupaiga piirist, et
maandada vOimalikust ehitustegevuses tulenevaid riske. Lounaosas kaaluda samuti piiri
kaugemale viimist, et hOlmata mégi-piimputke jaoks véga sobilikku piikeselist kiingast, kuhu
liikk saab levida. Samuti vdimaldab see 1dunapiiril rohkem reguleerida valgustingmusi. Kuna
plsielupaigast lddne- ja 1dunasuunas paiknev tugeva kultuuristamise mdjuga rohumaa on
metsastumas, dhvardab Minnikiinka piisielupaika 1dhema 10-15 aasta jooksul isoleerumine,
mis vOib avaldada mdju niiteks sobivate tolmeldajate ohtrusele voi tuullevile.

Hipodroomi maégi-piimputke piisielupaik asub Tartu linna territooriumil. Méagi-piimputke
arvukus kogu alal 2019. aasta vaatluse pohjal on kokku 580 isendit, neist 50 generatiivset.

1923-1939 perioodi topokaartide alusel on kdnealune ala olnud valdavalt lage poollooduslik
rohumaa, osalt ka pdllumaa ning 0,7 ha ulatuses pinnasekaeve ala, tdendoliselt liiva- voi
kruusaauk. Mirgitud on ka iiks hoone. 1993-2000 perioodi ortofotol on umbes 1,3 ha alast
kaetud metsatukkadega, iilejddnu on arvatavasti nommeniidu elupaigatiiiibiga rohumaa, mis
laiguti péaris lage ja paiguti hajusate puudega. 2019. aastaks on ortofotol enam-viahem lagedana
jélgitavaid niidulaike kokku umbes 0,7 ha, iilejddnud osal on erineva tithedusega ja erinevais
suktsessiooniastmeis palumetsa tunnustega méannipuistu. Niidulaigud on jadnukid kunagisest
suuremast ndmmealast, paiguti esineb ohtralt kanarbikku ja rohustu on vdga hore ja muld
toitainetevaene. Varjukuse suurenemise tottu on viljakus osalt siiski tdusnud ja kujunenud ka
paluniidu ja périsaruniitude rohustuga niidulaike. Niiduala pindala vdheneb pidevalt peale
kasvavate noorte méndide, haava ja muude puittaimede tottu. Metsastunud osas on pddsarinde
tihedus vdga varieeruv. Osalt alusmets peaaegu puudub (neis paigus kasvab ka eriti ohtralt-
hajusalt magi-piimputke). Palju sihtliigi isendeid kasvab ka metsasema osa ja niidulaikude
piiril, aga ka lagedail osadel.

Maigi-piimputke elupaika timbritseb Thaste aedlinnak, mille rajamist alustati juba ndukogude
ajal ning mida jitkuvalt planeeritakse tihendada ka planeeritava Hipodroomi piisielupaiga
vahetus naabruses. Elupaigad on kasutuses linnaelanike jalutusalana, jalgrajad kulgevad enam
jaolt ldbi lagedana sdilinud osade ning nende kasutus ilmselt mingil maéaéral aitab kaasa
seemnete levile ja avatusele. Suur osa alast on rohkem vd&i vihem kiinklik — séilinud jiljed
ammustest pinnasekaevetest. 2019. aastal méargati ka viikest vérsket litvakaevet aasnelgi, mégi-
piimputke ja aas-karukella kasvukoha ldheduses. Voib-olla kasutavad iimbruskonna elanikud
ala siiani mingil mééral liiva votmiseks. Kui see toimub véikeses koguses, on tegu sihtliigile ja
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teistele kaitsealustele liikidele isegi soodsa tegevusega, kuna moddukad pinnase hdiringud ja
vihekonkurentne kooslus ndivad seostuvat sihtliikide levikuga.

2019. aastal leiti Hipodroomi leiukohast mégi-piimputke isendeid mérksa laiemalt alalt kui
kirjeldab kehtiv registriobjekt. Seega on soovitatav piisielupaiga piire vastavalt laiendada. Seal
on veel liigile sobivat {isna heas seisundis niidukooslust. Kuna elupaigad asuvad tiheasustusala
vahetus naabruses, tuleb Oigesti piiritletud elupaiga pindobjektist jétta piisielupaiga piirini
viahemalt 15 m puhvertsooni, et maandada ehitustegevuse ja elamute naabrusega kaasnevaid
otseseid ja kaudseid ohte (vt ptk 3. Ohutegurid ja meetmed).

Minnimetsa tee mégi-piimputke piisiclupaik asub samuti Tartu linnas. Mégi-piimputke
arvukus 2019. aasta vaatluse pohjal oli piisielupaigas asuvas kasvukohas kokku 1427 isendit,
neist 479 generatiivset.

Mainnimetsa tee piisielupaigas asuv mégi-piimputke elupaik ja iimbruskond laiemalt on 1923—
1939 perioodi topokaartide jargi méargitud kui lage pollumaa, alale jaab ka pinnasekaeve (liiva-
vOi kruusaauk). 19942000 perioodi ortofotol on kogu projekteeritav ala timbritsetud tdnavatest
ning aedlinnakust. Ehitisteta alal on poolavatud rohumaa, millel tihedaimaid puudetukki
ligikaudu 0,25 ha ja téiesti lagedaid laike umbes sama palju. 2019. aasta inventuuril nihti, et
paris lagedaid niidulaike enam ei ole, kdikjale on peale kasvamas noored puud ja vosa
(peamiselt méndide ja haabade jéarelkasv). Siiski on niidu rohustu umbes 2/3 alast veel sdilinud
jasihtliiki kasvab hajusalt kogu alal ja mitmesugustes valgustingimustes. Tegemist on erinevais
suktsessiooniastmeis palukooslustega, osalt ilmselt vastab mullaviljakus ka périsarukooslusele.
Paikesekiillastel laikudel on rohustu karakterliigiks arukaerand. Ala ladnepoolses otsas asub
iisna siligav ja vana pinnasekaeveala, mis on puid téis kasvanud, selle seest sihtliigi isendeid ei
leitud. Peaaegu kogu piisielupaika timbritseb vana vorkaed, millest tdnava poole jddb kitsas
rohuriba. Sihtliiki kasvab idakiiljel ka vorkaiast véljaspool. Aias on auke ja ala l&bivad ka
mitmed naabruse elanike poolt kasutatavad jalgrajad. Lounapiiril pargitakse péikeselises
metsaservas autosid ja esineb kompostihunnikuid ja 1okkeasemeid.

Kiigemie miégi-piimputke piisielupaik asub Tartu linnas. Magi-piimputke arvukus kogu alal
2019. aasta vaatluse pdhjal on kokku 2450 isendit, neist 597 generatiivset.

1923-1939 perioodi topokaartide alusel on konealuse ala 1dunaosas olnud kaks iisna suurt
pinnasekaeve ala ning hektarijagu metsa. Ulejisinud osa ja iimbruskond on lageala, ilmselt
pollumaa vai liivik, osalt ka vdsaga. Ala 1dbib ka pinnastee. 1994-2000 perioodi ortofotolt
ndeme, et planeeritavat piisielupaika timbritseb kolmest kiiljest tihedalt tdis ehitatud aedlinnak.
Téis ehitamata osa on suures osas kaetud tiheda puistuga. Lagedamaid rohumaalaike leidub
ligikaudu 2 hektari jagu servades ja ithe suurema alana keskosas. 2019. aastal inventuuril
mérgati paluniidukooslust séilinuna vaid véikese laiguna ala Idunaosas, kitsaid niiduribasid
leidub ka paaris kohas tdnavatega piirnevail servadel pdhja- ja 1d4neosas.

Valdavalt katab ala parasniiske ménnik, laiguti lisandub kuusk voi haab. Viikeste laikudena
esineb lehtpuutukki (kask voi haab). Metsatiipoloogiliselt on ala palumetsa sugemetega, kuid
voib osalt kuuluda ka laanemetsa tiilipi. Puistu liituvus kdigub keskmiselt 0,5-0,7 piires.
Alusmets on kohati tihe, kohati hdredam, jérelkasvus on sage tamm ja pihlakas, saar, haab,
kohati ka sarapuu. Metsaala 1dbivad moned laiemad pinnasteed ning ohtralt risti-résti jalgradu,
mida kasutatakse palju terviseportlaste poolt ning lemmikloomadega jalutamiseks.
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Migi-piimputk kasvab alal hajusate gruppidena. Ohtramalt ndib isendeid olevat jalgradade
iimbruses, kus puistu liituvus on veidi madalam. Samuti néib isendeid rohkem kasvavat
kiinkliku maapinnaga alal (ilmselt kunagised kaevepiirkonnad) ja lagedamates metsaservades.
Kooslust ohustavad laiguti tiheda vaibana levivad voorliigid (nt mets-viinapuu ja igihali).

2019. aastal leiti méigi-piimputkele sobivat elupaika ja sihtliigi isendeid piisielupaiga vahetus
imbruses. Nende alade kaitseks ja hooldamise korraldamiseks tuleb kaaluda nende alade
Kiigemée piisielupaigaga liitmist.

Kasesalu migi-piimputke piisielupaik asub osaliselt Tartu linnas ning osaliselt Luunja vallas.
Maigi-piimputke arvukus kogu alal 2019. aasta vaatluse pohjal on kokku 4408 isendit, neist
1380 generatiivset.

1935-1939 perioodi topokaardil on piirkonna pohjaosas méargitud kaeveala (arvatavalt litva voi
kruusavotu koht), iilejddnud osa ja timbruskond on lagedad pdllumaad voi liivik. Ala 14bib
pinnastee, ldheduses on mdned talud. 1993-2000 perioodi ortofoto pdhjal timbritseb plaanitavat
plsielupaika (mis on iisna tihedalt metsastunud) juba kolmest kiiljest elamuterohke aedlinn.
Idakiiljel on lage pollumaa. 2019. aastaks on seegi elamutega kaetud.

Sihtliigi isendid kasvavad tihedalt ja ohtralt tihelt kiiljelt péikesele avatud paluménniku
servaalal ning kitsal rohumaaribal paluménniku ja asfaltteede vahel. POhjapiiril on ka véike
haavatukk, kus samuti isendeid leidub. Usna ohtrasti kasvab isendeid loodeosa ménnikus, kus
on palju jalgradu ning maapind on kiinklik (kunagine kaeveala). Osalt on kunagine kaeve {isna
stigav ja reljeefne, metsastunud hiljem (kasvavad noored lehtpuud) ja seal sdidetakse palju
sport-jalgratastega. Uksikuid sihtliigi isendeid leidub ka selles piirkonnas. Metsa ldbib hiljuti
ehitatud asfalteeritud kergliiklustee.

Niiduribasid ja metsaserva ohustab vosastumine (haab, tamm, vaher, pihlakas jt) ja kohati ka
dominantlitkide (nt vaarikas, naat, jineskastik) ohtruse suurenemine. Metsaserva on
iimberkaudsed elanikud mdnes kohas kallanud muruniiduki niidust. Pddsarindes levib voorliike
(nt ldikiv tuhkpuu), rohurindes mérgati mets-viinapuu kogumikke.

2019. aastal leiti uusi magi-piimputke isendeid varasemalt registreeritud pindobjektide piiril
piisielupaiga idapoolse lahustiiki 1duna osas ja ladnepoolse lahustiiki loode osas. Plisielupaiga
piire on soovitatav vastavalt laiendada ja holmata sinna ka seni viljajddvad elupaiga osad.

Uus-lhaste méagi-piimputke piisielupaik asub Tartu linnas. Méagi-piimputke arvukus on 2019.
aasta vaatluse pohjal kogu alal kokku 536 isendit, neist 134 generatiivset.

1923-1935 perioodi topokaardil on ala pdhjaosas margitud kaeveala (arvatavalt liiva- voi
kruusavodtukoht). Ulejiinud osa on lage pdllumaa vdi liivik. Ala 1ibib ka pinnastee. 1993— 2000
perioodi ortofotol on ala juba suures osas metsastunud, lagedamaid laigukesi on idaserval ja
kaevealadel. Louna- ja idakiilje lagealadele on rajatud hajusalt eramuid, niitidseks on sellest
kujunenud tiheasustusala. Maigi-piimputke isendid kasvavad praegu l0una- ja idakiilje
metsaservas, kus esineb rohumaalaike, ning palumetsas vanade kaevealade imbruses, kus
maapind on kiinklik ja on ka mitmeid teeradu. Kasvukohad on iisnagi vosastunud.
Kirdeedelasuunalisel piiril kulgeb iisna lai metsatee, mida kasutatakse rekreatiivsetel
eesmarkidel.
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Piisielupaiga piirimuudatusi on soovitatav teha minimaalselt, et tagada piisav puhvertsoon
kaitseks ehitustegevuse mojude eest moningaile 2019. aastal elupaiga pindobjekti piiril
registreeritud isenditele. Loodenurgas tuleb kasvukoha valgustingimustele kasuks, kui praegu
piirnev mets vdhemalt 10 m ulatuses maha votta.

Ihaste tee mégi-piimputke piisielupaik asub Tartu linnas. Mégi-piimputke arvukus on kogu alal
viimase vaatluse pohjal kokku 212 isendit. 2019. aastal loendati 151 generatiivset isendit.

1923-1935 perioodi topokaardil paiknevad praegused kasvukohad lagedal timbritsevast
niisketest niitudest kdrgemal asuval liivasel seljandikul, mille l44neservas kulgeb talust taluni
vilv pinnastee. 1939. aasta kaardil on {iks talukoht margitud kohakuti iihega praegusest
registriobjektist. 1993-2000 perioodi ortofotodel on praegusest Ihaste teest pohja poole jadval
tiikkil lage rohumaa (pinnasekaeveid ei paista), [haste teest 1dunasse jddval tiikil tundub olevat
lahtise liivaga laike ja alal on ka moned pddsad. 2002. aastal on pdhjapoolsele tiikile tekkinud
kaks selget pinnasekaeve ala, vanemaid kaeveid on mérgata ka alumisel tiikil. Ka 2019. aastal
on paarikiimne aasta tagused kaeved reljeefil mirgatavad. Kaevete imbruses ja ndlvadel
kasvavad nii mégi-piimputk kui aasnelk. Ehkki ala on osalt tiilhermaa sugemetega, leidub siin
iisna liigirohkeid niidulaike ja kasvab nii liivalembeseid kui lubjalembeseid liike (méagiristik,
arukaerand, kassiristik jne). Koosluses vOimutsevad laiguti jdneskastik ja vaarikas.
Niidulappidele ja kaevetesse on kasvanud grupiti ja hajusalt vosa (paakspuu, kask, paju jt).

Piisielupaiga 10unaosas on soovitatav piiri nihutada kaugemale, et hdlmata rohkem
méigipiimputke kasvuks sobivat ala kaevete limbruses ja tagada soodsate valgustingimuste
reguleerimise vdimalus. Kaaluda piisielupaiga laiendamist hetkel sinna vaid osaliselt ulatuva
aasnelgi kasvuala ulatuses.

2.2.3. Tiaiendavad piisielupaikade ettepanekud

2019. aastal toimunud ahtalehise kareputke ja méagi-piimputke valitud elupaikade inventuuri
raames leiti mitmeid uusi leiukohti ka véljapool olemasolevaid piisielupaiku. Sihtliikide
seisundi parandamiseks ja kaitseks on hddavajalik uued jitkusuutlikud leiukohad kaitse alla
(ptsielupaikadesse) votta. Alljargnevates alapeatiikkides tehakse ettepanek kuue uue
piisielupaiga moodustamiseks. Need piisielupaigad on Aliise tee, Piiti, Vastriku, Kuljuse,
Kabina jéarve ja Viike-Kabina. Planeeritavate piisielupaikade piirid on toodud lisas 4.

Piisielupaiku ei planeerita hetkel kohtadesse, mis ei pruugi olla jatkusuutlikud. Need on
varasemad leiukohad, kust 2019. aastal isendeid ei leitud voi kus arvukus piirdub iihe-kahe
taimega ja/voi kus leiukoha stabiilsus ja ulatus vajab tdiendavaid vaatlusi.

Kavandatav Aliise tee ahtalehise kareputke ja mégi-piimputke piisielupaik asub Luunja vallas
Veibri kiilas. Piisielupaika kavandatud alale jaab iiks ahtalehise kareputke ja tiks mégipiimputke
leiukoht. Mdlemat sihtliiki on alal registreeritud korduvalt, mégi piimputke 2014. ja 2019.
aastal. Ahtalehist kareputke 2010. ja 2019. aastal. Viimasel vaatlusel olid arvukused vastavalt
neli ning kuus isendit, leidus ka generatiivseid isendeid. Teistest kaitsealustest liikides leidub
alal aasnelki, niidu-kuremddka, siberi vohumooka, balti sdormképpa ja suurt kdopdlle.

Sihtliikide elupaik on seal valgusrikas, niiskustingimustelt varieeruv, osalt madala ja horeda
rohustuga, liivase pinnasega ning tithermaa sugemetega (madala konkurentsitaseme tottu viga
soodne sihtliikidele), osalt niiskem liigirohke poollooduslik rohumaa (eriti sobilik ahtalehisele
kareputkele). Ala timbruskond on veel kolmest kiiljest tdis ehitamata ja piirneb rohumaadega.
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Kasvukohta ohustab ehitustegevus (sh teede rajamine), vosastumine ja vdorliikide pealetung
korvalasuvalt rohumaalt (kanada kuldvits).

Kavandatav Piiti ahtalehise kareputke piisielupaik asub samuti Veibri kiilas. Alale jééb iiks
ahtalehise kareputke leiukoht. Mdned sihtliigi isendid registreeriti seal esmakordselt 2017.
aastal (PlutoF) ning teistkordselt 2019. aastal, kui ddalas loendati 31 isendit (neist 13
generatiivset, mis Oitsesid ja viljusid ddalas). Kaaslevaid kaitsealuseid liike pole hetkel teada,
kiill asub paari meetri kaugusel (iile maantee) niidul ohter siberi vohumdodga populatsioon ja
samast on leitud ka aasnelki, varvi-paskheina ja pehmet koeratubakat.

Elupaigalt on tegemist parasniiske périsaruniiduga, mis on sihtliigi ainus hetkel hooldatav leiu-
/kasvukoht (niidetakse, kuid vOimalik, et heina purustamisega). Ka erinevatel ajaloolistel
kaartidel (1923-1993 periood) on ala méirgatav rohumaana. Idakiiljel piirneb ala maanteega,
muus osas noore metsaga. Kasvukohta ohustab linna ldheduse tottu ehitustegevus, hoolduse
lakkamisel ka vosastumine ja metsastumine. Vajalik on niitmise jatkumine.

Planeeritav Vistriku mégi-piimputke piisielupaik jadb samuti Veibri kiilla. Alale jadb iiks
magi-piimputke leiukoht, kus liigi elupaigaks on parasniiske niidusopp ja metsaserv. Sihtliiki
on alal registreeritud korduvalt, 2010. ja 2013. (mdlemal aastal 50 isendit), 2019. aastal loendati
inventuuri kdigus 20 isendit. Kaitsealustest liikidest kaasleb ahtalehine dngelhein. L&him
sihtliigi kasvukoht asub paarsada meetrit edela suunas (Veibri piisielupaik) ja nende vahele
jaavad rohumaad vajavad veel sihtliigi esinemise osas uurimist (2019. aastal oli niitudel rohustu
purustatud). Kasvukohta ohustab linna ldheduse tottu ehitustegevus, toimiv ohutegur on
vOsastumine ja metsastumine.

Kavandatav Kuljuse magi-piimputke piisielupaik asub Tartu linnas. Ettepanekuala hdlmab {iht
maégi-piimputke leiukohta. Sihtliiki on alal registreeritud korduvalt (2005, 2006, 2009, 2015,
2019). Algusaastatel on arvukuseks maérgitud 60 isendit, arvukus on aja jooksul vihenenud.
2019. aastal loendati siin 3 vegetatiivset isendit. Kooslus on kasvukohas ja timbruskonnas
laiemalt nii tiitibilt kui tingimustelt mégi-piimputkele véga sobilik, kuid arvukuse languse on
toendoliselt pohjustanud intensiivne metsaaluse niitmine muruniidukiga. Rohustut niidavad
véljapool oma kruntide piire tdendoliselt piirnevate individuaalelamute elanikud.

Kasvukoht on vidga sarnane paarsada meetrit idas asuvale Hipodroomi piisielupaigale.
Elupaigaks  on planeeritavas Kuljuse piisielupaigas hore paluménnik, osalt
paluniidulaikudega. Maapind on lainjas (kunagine pinnasekaeve ala). 2017. aastal on alal
inventeeritud ohter aasnelgi populatsioon (275 puhmikut), mis valdavas ulatuses hdlmab magi-
piimputke kasvukoha. 2018. aastal koostatud inventuuriaruandes tehti ka ettepanek aasnelgi
piisielupaiga kehtestamiseks (PKU, 2018). Lisaks on teada kiokulla ja siberi vohumddga
viikesed leiukohad. Vdimalusel moodustada ithine mégi-piimputke ja aasnelgi piisielupaik,
sest ala on sobiv molemale liigile.

Toimiv ohutegur on samas kohas iga-aastane ja/vdi vegetatsiooniperioodi jooksul korduv
niitmine muruniidukiga. Kuna kooslus on tiilibilt horeda rohustuga, siis erinevail aastatel
erinevates kohtades muruniidukiga niitmine ilmselt halba moju ei avaldaks. Ala asub ka
ehitustegevuse epitsentris ja seda ohustab kinnisvaraarendus. Lisaks on probleemiks voorliikide
istutamine véljapoole krunte ja aiajddtmete ladestamine endisele kaevealale. Aladel, kus
rohustut ei niideta, tungib peale vdsa. Ka niidetavail aladel tuleb paiguti harvendada méandide
jarelkasvu.
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Planeeritav Kabina jarve mégi-piimputke piisielupaik asub Luunja vallas Kabina kiilas. Alale
jaab tiks magi-piimputke leiukoht, kus on sihtliiki korduvalt leitud: 2009., 2013. ja 2019. aastal.
Arvukus on aja jooksul suurenenud. Viimasel vaatlusel loendati 14 isendit (sealhulgas kolm
generatiivset). Isendid paiknevad hajusalt umbes paarisaja meetrisel 16igul. Kuna leiukoht asub
Eesti taimede levikuatlase ruutvorgustikus kahe ruudu piiril, siis sellest leiukohast tuleneb ka
kolmas levikuatlase ruut (16-41), millest rohkem kasvukonhti teada ei ole.

Kasvukohta ohustab linna ldheduse tottu ehitustegevus (sh tee tditmine, asfalteerimine vmt),
potentsiaalselt ka intensiivne kasutus metsa majandamisel (rasketehnikaga maapinna
kahjustamise oht), otsene oht on kasvukoha vOsastumine. Modddukas pinnase héiring nt
jalgratturite voi mopeedikasutajate poolt mdjub liigile soodsalt.

Kavandatav Viike-Kabina méagi-piimputke ja ahtalehise kareputke piisielupaik asub samuti
Kabina kiilas. Sealsed uued leiukohad kirjeldati 2019. aasta suvel toimunud erinevate vaatluste
kdigus. Tarmo Niitla 10. juulil 2019 tehtud vaatluste pdhjal on keskkonnaregistrisse kantud
kolm migi-piimputke registriobjekti ja iiks ahtalehise kareputke registriobjekt. Paar nddalat
peale esimesi vaatlusi on botaanik Thea Kull samas piirkonnas mdlema liigi leiupunkte
registreerinud (PlutoF), seejuures on modlemat liiki leitud registriobjektidest kohati laiemal alal.
2019. oktoobris kiis eelkirjeldatud teadete pdhjal leiukohti vaatamas botaanik Meeli Mesipuu
ja leidis samuti mdlemale liigile tdiendavaid leiupunkte.

Olemasoleva info pohjal tehakse esialgu ettepanek piisielupaiga moodustamiseks tiilipilisema
ilmega elupaika, kus suuremat osa alast saaks niita. Ulejdinud leiukohtades ja imbruskonnas
tuleb teha veel kordusvaatlusi ning piisiva populatsiooni olemasolul piisielupaika sinna
laiendada. Piisielupaika planeeritud osale jadb iiks ahtalehise kareputke ja iiks méagi-piimputke
leiukoht. Kokku loendati neis 27 ahtalehist kareputke isendit (14 generatiivset) ja 32
méigipiimputke taime (23 generatiivset).

Elupaiku ohustab eeskétt kinnisvaraarendus ning intensiivne tallamine ja ka priigistamine.
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3. Ohutegurid ja meetmed

2017. aastal ldbi viidud Eesti liikide ohustatuse hindamise pdhjal on maégi-piimputke
ohustavateks teguriteks ehitus- ja arendustegevus, tallamine ja liivikute kinnikasvamine.
Ahtalehise kareputke ohutegurid on niiduelupaikade vdsastumine majandamise lakkamise
jérel, ehitus- ja arendustegevus ning tallamine (EELIS).

Eelmisel ohustatuse hindamisel (2008) on mégi-piimputkel ohuteguritena mérgitud jadtmete
ladestamine, tallamine, kaevandamine ja ehitustegevus, ahtalehisel kareputkel héirimine ja
liiklus, tallamine ja ehitustegevus. Nimetatud ohutegurite toimimine on kinnitust leidnud ka
viimase aasta seiretoodel ja liigi 2019. aasta elupaikade inventuuril.

Erinevate ohutegurite mdju hinnangud on esitatud tabelis 4. Ohuteguri mdju hindamisel on
arvestatud jargmist skaalat:

a) kriitilise tdhtsusega ohutegur — voib 20 aasta jooksul viia liigi hdvimisele Eestis;

b) suure tidhtsusega ohutegur — voib 20 aasta jooksul viia Eesti asurkonna kahanemisele enam
kui 20% ulatuses;

c) keskmise tdhtsusega ohutegur — v3ib 20 aasta jooksul viia asurkonna kahanemisele, vihem
kui 20% ulatuses, markimisvaarsel osal Eesti areaalist;

d) viikese tdhtsusega ohutegur — omab vaid lokaalset tahtsust, Eesti asurkonna kahanemine 20
aasta jooksul on viiksem kui 20%.

Tabel 4. Mégi-piimputke ja ahtalehise kareputke ohutegurid ning nende moju Eestis ja
Euroopas

Ohutegur Mboju Eestis Moju Euroopas
3.1. Arendus- ja ehitustegevus suur pole teada

3.2. Traditsiooniliste hdiringute vidhenemisest suur pole teada
tingitud kasvukohtade suktsessioonilised

muutused

3.3. Vodrliigid ja (aia)jdétmete ladestamine keskmine pole teada

3.4. Tallamine vaike pole teada
3.5.Muutused maakasutuses ja vaike pole teada
metsamajanduslik tegevus

3.1. Arendus- ja ehitustegevus

Kogu ahtalehise kareputke asurkond ning suurem osa mégi-piimputke asurkonnast paikneb
Tartu linnas ja Tartu linna ldhitimbruses, kus toimub intensiivne ehitustegevus. Kunagised
heina- ja pollumaad, samuti metsastunud alad ja hiiljatud karjdéride timbrus Thaste, Kabina,
Lohkva, Veibri, Haaslava jt kiilades on juba paarkiimmend aastat kinnisvaraarendajate suur
huviobjekt. Majade ehitusega kaasneb ka manguplatside, teede, teekraavide, tinavavalgustuse,
parkimistaskute, bussipeatuste jmt rajamine. Ihastes rajatakse siilinud looduslikele rohealadele
kergliiklusteid, spordiplatse jmt. Nende protsesside tagajérjel on hiljuti leiukohti hdvinud (vt
Lisad 1 ja 2). Ehitustegevuse mdju on otsene, kui kasvukoht hivib (nt elamu piistitamine,
asfalteerimine, tditmine nt kruusaga voi muu mujalt toodud pinnase v4i materjaliga, muru
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kiilvamine krundile voi sellest kaugemale jmt). Ehitustegevusega seondub ka kaudne moju,
nditeks kaasneb niiskele pinnasele ehitades eeltdona sageli krundi tOstmine-tditmine, mis
muudab ka krundiga piirneva ala veereziimi — varasem parasniiske ala voib hakata soostuma ja
muutuvad koosluse kasvutingimused.

Elamute ja elurajoonidega seondub ka muruniitmine. Enamasti niidetakse kogu
uuselamukrundi piiresse jadvat ala suve jooksul korduvalt muruniidukiga. Sel moel hdvivad
seemneliselt paljunevad liigid looduslikust kooslusest peatselt, isegi kui selline kooslus on
krundile alles jaetud. 2019. aasta inventuuri kdigus ndhti korduvalt, et inimesed niidavad
muruniidukiga (sh ka robotmuruniidukiga) metsa- voi niiduala ka véljaspool oma krundi piire
(nt Kuljuse planeeritavas piisielupaigas). Sageli on probleemiks ka autode parkimine krundiga
piirnevatesse metsaservadesse (mis on magi-piimputkele sobivaim kasvuala).

Valdav osa teadaolevaid sihtliikide kasvukohti on kaitse all, kus eeldatavasti liikide kasvukohti
ohustavat ehitustegevust ei toimu. Samas on uute andmete jargi suur hulk piisielupaikadesse
arvatud kasvukohtadest kaitstud ebapiisavas ulatuses ja osa jitkusuutlikke kasvukohti tdiesti
véljaspool kaitstavat ala. Lisades sellele tiheasustusaladelt piisielupaika valguvad kahjulikud
tegevused nagu kasvukohtadel muru niitmine ja autode parkimine voib eeldada, et arendus- ja
ehitustegevuse tottu voivad sihtliikide kasvukohtade asurkonnad véheneda jargneva 20 aasta
jooksul rohkem kui 20%. Seega on tegu suure mdjuga tegevusega. Kokkuvotvalt voib delda, et
tiheasustusalade ldheduses on negatiivse servaefekti moju suurim, mistottu tuleb siin rakendada
ka laiemaid puhvertsoone.

Meede: teadaolevates kasvukohtades tuleb keelata ehitustegevus ning uute piisielupaikade
loomisel arvestada ehitustegevusega kaasnevaid otseseid ja kaudseid mdjusid (vt tdpsemalt ptk
4.3). Kasvukohtade dires elavaid inimesi ja piisielupaikade maaomanikke tuleb teavitada
sihtliikide elupaigandudlusest ja bioloogiast ning kaasata neid aktiivselt liikide kaitse
tegevustesse, nt loodushoiutodde korraldamise kdigus.

3.2. Traditsiooniliste hiiringute vihenemisest tingitud kasvukohtade suktsessioonilased
muutused

Nii ahtalehine kareputk kui méagi-piimputk on Eestis seotud eelkdige avatud ja poolavatud
kasvukohtadega. Ehkki mégi-piimputkel on Ihastes elupaiku ka metsas, kasvavad isendid seal
pigem metsalagendikel ja ohtrate teeradade timbruses, seega kohtades, kus on rohkem valgust
ja moddukat hdiringut. Eriti arvukalt leidub maégi-piimputke metsaservades paiknevail
pdikeselistel rohumaaribadel. Molema liigi generatiivsete isendite arv ja seemnetoodang
metsahdmaruses arvatavalt langeb ning liiga tihedas puistus voi pddsastus on takistatud ka
seemnete tuullevi. Kui vaadata sihtliikide Tartu iimbruse leviala Maa-ameti teenuse vanadelt
aluskaartidelt (nt 1925-1935 topokaarti), siis ndeme, et metsakooslused peaaegu puuduvad.
Seega on liigid siin kunagi kanda kinnitanud pigem heades valgustingimustes — poollooduslikel
kooslustel ja liivikutel ning tdnapdeva mdistes mahepdldude naabruses. Praeguste Ihaste
linnaosa metsatukkade asemel (kus méagi-piimputk toona ja praegu veel kasvab) oli eelmise
sajandi algupoolel tdiesti lage ala ja palju viikseid pinnasekaeveid, mis viitab ka liigi teatavale
hédiringulembusele ning tdendoliselt vdhesele voimekusele tihedas juurkonkurentsis piisima
jéada. Pole kiill teada, kuidas Ihaste liivaseid alasid lisaks liiva kaevamisele veel tipselt
kasutati. Toenédoline on kasutus karjamaana ja vOsaraie kiitteks.

Molema sihtliigi levimine Kabinas paarkiimmend aastat tagasi hiiljatud pdllumaale (mis
arvatavalt on jaanud s66ti ilma pollukultuuri peale kiilvamata) niitab, et timbruskonna
vosastunud niidualadel oli veel isendeid, kellele see avatud pinnasega lageala oli soodsaks levi-
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ja idanemiskohaks. Niilidseks on pdllumaa omandanud rohumaa ilme ning osalt ka hakanud
metsastuma, iihtlasi koguneb ohtralt kulu, mis halvendab idanemistingimusi ja tdstab
mullaviljakust. Ka ahtalehise kareputke suurim leiuala Raadi looduskaitseala niisketel niitudel
vOsastub (tdendoliselt aitasid ala varem avatuna hoida kulupdlengud). Samuti vdsastub
kareputke puisniidu elupaik Haaslavas ning périsaruniit Lohkvas. Koigis sihtliikide
elupaikadeks olevais hooldamata niidu- ja servakooslustes on probleemiks kdrgekasvuliste
dominantliikide ohtruse suurenemine, eelkdige janeskastiku vohamine ning voorliikide (kanada
kuldvits) levik. Koigi ahtalehise kareputke ja magi-piimputke leiukohtade peale on praegu vaid
iks vdga viike niidetav ala (ja sealgi tdenéoliselt heina ei koristata, vaid purustatakse).

Lisaks eeltoodule raskendab sihtliikide kasvukohtade hooldamist védhene teave sobilike
hooldusvotete kohta. Peamiseks probleemiks on puudulik info erinevate niitmisreziimide
mdjust sihtliikidele. Piisielupaikade maiidruse seletuskirjas toodud soovitused niitmiseks
lahtuvad iilimast ettevaatusprintsiibist (seemnete valmimise tagamiseks on soovitatud vaid
sligisene ja varasuvine niitmine igal kolmandal aastal), kuid sellise reziimi pikaajaline
rakendamine toob suure tdendosusega kaasa elupaigatingimuste muutumise liikide jaoks
ebasoodsaks. Siigisene vOi varasuvine niitmine ei tasakaalusta niidukoosluses piisavalt
taimeliikide vahelist konkurentsi. Teisisonu kiirekasvulised dominantliigid saavad liiga palju
aega vohamiseks ja varjutamiseks ning nende arvukus suureneb ja vihekonkurentsemad liigid
torjutakse valja. Kui niidetakse vaid kahe aasta tagant, siis on ka oht koosluse produktiivsuse
tousuks, kuna heinmass jiéb alalt dra viimata. Samuti koguneb sel moel maapinnaldhedasse
kihti palju kulu, mis halvendab idanemistingimusi. ldanemistingimused on aga seemneliselt
levivatele liikidele eriti olulised. Produktiivsust tdstab ka korgekasvuliste litkide ohtruse
suurenemine, kuna suureneb varjukus, mis omakorda suurendab niiskust.

Samuti viitab sihtliikide levik kunagistele kaevealadele ja hiiljatud pdldudele teatavale
héiringulembusele, mistottu voiks arvestatavaks kaitsemeetmeks olla kunstlike pinnase
hédiringute tekitamine. Kuid on véhe teavet hdiringualade moju ulatuse ja tugevuse kohta
sihtlitkide idanevuse edukusele, mistottu on selle meetme rakendamine raskendatud.

Lisaks on kiisimusi mégi-piimputke metsastuvates kasvukohtades valgusolude muutuse
taluvuse kohta. Mégi-piimputk on piisik ja arvatavasti on see liks pdhjuseid, mis liik on vastu
pidanud ka metsastuvates kasvukohtades (mis varem olid lagedad hairingualad). Kuid pole
teada, kui kaua suudab magi-piimputke vegetatiivne isend kehvades valgusoludes vastu pidada
ning kas valgusolude paranedes on isendid vOimelised generatiivseid vOsusid kasvatama.
Sellest johtuvalt on keeruline kavandada puistutes olevate kasvukohtadega seotud hooldust6id.

Eelnevast ldhtuvalt on viga tdenéoline, et jargmise 20 aasta jooksul sihtliikide arvukus viheneb
rohkem kui 20% kasvukohtadel halvenenud valgustingimuste ning intensiivistunud
ruumikonkurentsi tottu. Seetdttu on tegu suure olulisusega ohuteguriga.

Meede: vaja on tdsta kasvukohtade kvaliteeti, eeskitt puu- ja pddsarinde harvendamise ning
rohustu niitmise ja niiduse koristamisega. Samuti on oluline tdiendada teadmisi liikidele
sobivate hooldusvotete osas (niitmisreziim, hairingualade tekitamine, puistute harvendamise
vajadus jne) ja korraldada selleks vajalikke alusuuringuid.

3.3. Voorliigid ja (aia)jaéitmete ladestamine

Sihtliikide paljudes leiukohtades kasvavad mitmesuguseid invasiivse iseloomuga
soontaimeliigid. Hoolduseta jadnud rohumaadel levib seni veel vihearvuliselt-hajusalt kanada
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kuldvits (Solidago canadensis), paiguti ka hulgalehine lupiin (Lupinus plyphyllos). Ihaste
linnaosa metsastunud kasvukohtades levivad voorliigid eeskitt aiajddtmete ladustamisega
metsa alla, kuid voorliike (nt ilupddsaid) ka istutatakse véljapoole elamukrunte. Paiguti katab
maapinda lausaliselt igihali (Vinca minor), I6hnav kuslapuu (Lonicera caprifolium) voi
metsviinapuu (Parthenocissus quinquefolia). Voorliigid levivad ka pddsarindes (nt ldikiv
tuhkpuu Cotoneaster lucidus). Aiajdatmete ladustamisega seoses tduseb ka mullaviljakus, mis
omakorda hakkab kooslust muutma ja mjutama valgustingimusi.

Voorliikide suhteliselt ulatuslikku levikut tdheldati 2019. aastal toimunud sihtliikide inventuuri
raames, kuid tdpne lilevaade vodrliikide leviku ulatusest puudub.

Kui voorliikide levikule ja aiajdédtmete ladustamisele praegu piiri ei panda voib ldhema 20 aasta
jooksul kaasneda sihtliikide elupaiga kvaliteedi halvenemine ning asurkonna arvukuse
vihenemine, kuid loodetavasti mitte iile 20%. Vdhemal méiral esineb ka muu priigi ladestamist,
kuid seda on arvatavalt tehtud iisna ammu (loobitud klaasi vmt chituspriigi vanadesse
pinnasekaeveaukudesse; lhaste tee kasvukohal nt sihtliigi kasvuks véga potentsiaalsesse kohta).

Meede: teha kindlaks voorliikide leviku ulatus sihtliikide elupaikades (piisielupaikades kogu
piisielupaiga ulatuses). Seejdrel tuleb voorliigid eemaldada ja vihendada nende taasasustamise
voimalusi. Viimasel juhul on meetodiks eelkoige timbruskonna elanike teadlikkuse tostmine ja
seelédbi aiajddtmete ladestamise vihendamine. Oluline on mérkida, et voorliikide eemaldamisel
kooslusesse tekkivad suuremad hédiringualad vdivad olla sihtlitkide idanemiseks kasulikud (vt
ptk 5.3.2.). Lisaks eeltoodule on vajalik ka muu priigi eemaldamine liigi kasvukohtadest
(ptisielupaikadest).

3.4. Tallamine

Tegemist on toimiva ohuteguriga, mida v3ib ndha eelkdige mégi-piimputke Ihaste
metsatukkadega seotud elupaikades, mis piirnevad tihedalt elamukruntidega (kajastatud ka
peatiikis 3.1.). Paiguti kasutavad piirnevate majade elanikud metsaserva niiduriba piisivalt
autode parkimiseks (nt Mannimetsa tee plisielupaik). Samas on seesama metsaserv sihtliigile
iiks sobivamaid paljunemis- ja kasvukohti. Inimeste tallamise mdju on kohati pisut liiga
intensiivne ka tervisespordirajatiste juures. Tallamise mdju on hetkel siiski lokaalne ja kogu
asurkonna seisukohalt saab seda tegurit veel vdikeseks pidada.

Meede: piisielupaikades tallamise vdhendamine iimbruskonna elanike teadlikkuse tostmisega.
Lisada vajadusel vastavaid infostende, mis keelavad kasvukohtades autosid parkida.

3.5. Muutused maakasutuses ja metsamajanduslik tegevus

Tegemist on seni veel vihesel médiral, kuid siiski toimiva ohuteguriga. 2019. aasta vaatluse
pohjal on Pdvvatu kiilas asuv ahtalehise kareputke leiukoht (KLO9340618) hdavinud lageraiega
kaasneva vosastumise vOi intensiivse tallamise tulemusel. Vdimalik on ka lagealade
metsastamise soov. Naiteks ahtalehise kareputke Haaslava kasvukoha ja maigipiimputke
Kiilaaseme kiila leiukohtade vahetus ldheduses on rohumaid viimase 10 aasta viltel
metsastatud, mis toob peatselt kaasa valgustingimuste halvenemise sihtliikide leiukohas. Ka
Kabina kiila endised pdllumaad vdivad metsastamiseks huvi pakkuda, kuid metsakultuurides ei
ole puu-pddsarinde struktuur piisavalt heterogeenne, et tagada sihtliikidele sobivaid olusid.
Majandatava metsa territooriumil Kabina kiilas asub méagi-piimputke leiukoht (KL0O9320717),

33



mida ohustab tee kasutus kiilmumata pinnasel ning valgustingimuste halvenemine noorendiku
kasvamisel.

Voimalikud on ka teistsugused maakasutusmuutused, néiteks endised pollumaad voi
poollooduslikud rohumaad vdivad pakkuda pdllumajanduslikku huvi, populaarsed on néiteks
maasikapodllud, astelpajuistandused, kultuurmustikad voi viljapdllud. Suuremahuline
intensiivpollumajandus on sihtliikidele nende elupaigas hivitav. Viikesemahuline ja acg-ajalt
soote tekitav lapipdllundus voib teatud tingimustel isegi soodsalt mojuda.

Meede: oluline on hoida sihtliikide elupaigad avatuna, sh vélistada metsastamine ja vajadusel
puittaimestik eemaldada (vt ka ptk 3.2). Metsamajanduslik tegevus rasketehnikaga voib
kasvukohtades toimuda vaid siis, kui pinnas seda voimaldab (kaitstavatel aladel on see tingimus
juba tdidetud). Intensiivpollumajandus ei ole kasvukohtades lubatud, kuid lubada vdib
véiksemahulist lapipdllundust.
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4. Kaitse eesmargid

Kiesoleva kaitse tegevuskava eesmérgiks on mdlema liigi arvukuse ja elupaikade sdilimine
vihemalt samal tasemel 2019. aasta seisuga. Seejuures on véga oluline sdilitada ka
olemasolevat ruumilist paiknemist (levila suurust) mitte vaid pindala. Kaitsemeetmed peavad
tagama, et sihtliigid ei langeks IUCN ohustatuse hindamise skaalal tasemelt EN
(véljasuremisohus) tasemele CR (kriitilises seisundis).

Kuigi reaalne ei ole saavutada tdusu tasemele VU (ohualdis), kuna:

a) sihtliikide levila ja asustatav pindala on viga viike;

b) generatiivsete isendite arvus esineb suuri koikumisi;

c) teadaolevate elupaikade kvaliteet hetkeseisuga jatkuvalt halveneb (kuid kaitstavate alade
piires saab seda toendoliselt peatada);

d) palju isendeid ei paikne kaitsealusel maal (neile elupaikadele pole kuigivord voimalik
suunata kvaliteeti tdstvaid tegevusi enne, kui need kaitse alla votta);

e) sobivaid elupaiku, kuhu liik voiks edasi levida, on olemasolevate leiukohtade iimbruses
vihe, nende kvaliteet jatkuvalt halveneb ja neid ohustab ehitustegevus.

Seega esmaseks eesmirgiks on peatada arvukuse langus ja pikemas perspektiivis tuleb kaitse
alla arvatud elupaikade piires tagada sihtliikidele véljavaated arvukuse suurenemiseks.

Liihiaja kaitse eesmdrgid (5 aastat)

Maigi-piimputke l4hiaja kaitse-eesmirk on tagada koigi teadaolevate (2019. aasta detsembri
seisuga) elujouliste liigi leiukohtade (elupaigad) sédilimine kokku umbes 22 hektaril. Need
elupaigad asuvad liigi kaitseks moodustatud piisielupaikades, sh kdesoleva kavaga planeeritud
aladel (vt Lisa 1). Liigi asurkonna arvukus peab sdilima vihemalt tasemel 11 700 isendit.

Ahtalehise kareputke ldhiaja kaitse-eesmédrk on tagada koigi teadaolevate (2019. aasta
detsembri seisuga) elujouliste liigi leiukohtade (elupaigad) sdilimine kokku umbes 12 hektaril.
Need elupaigad asuvad Raadi looduskaitsealal ja liigi kaitseks moodustatud piisielupaikades,
sh kédesoleva kavaga planeeritud aladel (vt Lisa 2). Liigi asurkonna arvukus peab sdilima
viahemalt tasemel 6700 isendit.

Pikaajalised kaitse-eesmdrgid (15 aastat)

Miégi-piimputke ja ahtalehise kareputke elupaiku ohustavad kaasaajal mitmed olulised tegurid
alates vdga viikesest levialast kuni kasvukohtade jiatkuva degradeerumiseni. Liikide
asurkondade jatkusuutlikkuse tagamiseks ja voimalikult soodsa seisundi saavutamiseks on
seetottu oluline seada pikaajaline kaitse-eesmark nii liikide levilale kui ka asurkonnale. Selle
poole piitidlemine voimaldab peatada liikide arvukuse ja kasvukohtade pindala vihenemist ning
luua vdimalused tulevikus nende suurendamiseks.

a) Levila
Maigi-piimputke levila on sdilinud vdhemalt kaasaegsel teadaoleval alal, st IUCN liikide

ohustatuse hindamise aluseks olevas 2 x 2 km ruutvorgustikus 5 ruudus (kokku 20
ruutkilomeetrit).
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Ahtalehise kareputke levila on sdilinud vihemalt kaasaegsel teadaoleval alal, st IUCN liikide
ohustatuse hindamise aluseks olevas 2 x 2 km ruutvorgustikus 6 ruudus (kokku 24
ruutkilomeetrit).

b) Asurkond

Maigi piimputke asurkonnas on arvukus vdhemalt 11 700 isendit ja on loodud tingimused
arvukuse kasvuks. Selleks on kdik teadaolevad elujdulised leiukohad arvatud kaitse alla ning
jarjepidevalt hooldatakse kasvukohti vidhemalt 20 hektaril.

Ahtalehise kareputke asurkonnas on arvukus vdahemalt 6 700 isendit ja on loodud tingimused
arvukuse kasvuks. Selleks on kdik teadaolevad elujdulised leiukohad arvatud kaitse alla ning
jéarjepidevalt hooldatakse kasvukohti vidhemalt 10 hektaril.

4.1. Liigi voimalikult soodsa seisundi tagamise tingimused

Miégi-piimputke ja ahtalehise kareputke pikaajaliseks kaitse-eesmargiks on kindlustada Eestis
nende liikide voimalikult soodne seisund. Vastavalt looduskaitseseaduse § 3 16ikele 2 loetakse
liigi seisund soodsaks, kui selle asurkonna arvukus néitab, et liik sdilib kaugemas tulevikus oma
looduslike elupaikade voi kasvukohtade elujoulise koostisosana, kui liigi looduslik levila ei
kahane ning liigi asurkondade pikaajaliseks sédilimiseks on praegu ja tdendoliselt ka edaspidi
olemas piisavalt suur elupaik.

Liikide voimalikult soodsa seisundi tagamiseks peab olema piisavalt neile sobivate
valgustingimustega kasvukohti. Mégi-piimputk vajab nii poolvarjulisi kui téisvalguses
kasvukohti. Kohati metsasemaid alasid asustava magi-piimputke tdpne valgusvajadus tuleb
vastavate uuringutega vélja selgitada. Ahtalehine kareputk eelistab nii tdisvalguses kui
moddukalt varjatud kasvukohti. Mdlema liigi kasvukohtades tuleb véltida nii mullaviljakuse
kui kaasliikide poolt konkurentse surve suurenemist (sh ka voorliikide poolt). Vajalik on
kasvukohtade hooldamine (eeskétt niitmine) sihtliikidele enim sobivate hooldusvotete abil.
Parimad voimalikud hooldusvotted tuleb edaspidi tdiendavate uuringute abil leida. Lisaks on
vaja eemaldada elupaikades kasvavad vodrliigid ja takistada nende taasasustamist. Oluline on
saavutada ka praeguste leiukohtade naabruses potentsiaalselt sobivate kasvukohtade olemasolu,
kuhu liigid saaks looduslikult levida, ja arvata need alad kaitse alla. Niiskustingimustelt sobivad
maégi-piimputkele kuivad ja parasniisked mullad, ahtalehisele kareputkele kuivad, parasniisked
ja moddukalt soostunud mullad.

4.2. Leiukoha keskkonnaregistrisse kandmise pohimotted

Maigi-piimputke vo1 ahtalehise kareputke tiksikisendi leidmisel tuleb koordinaadipunkti imber
moodustada pindobjekt minimaalse raadiusega 10 meetrit. Juhul, kui isendeid loendati niiteks
3 v&i 5 m raadiuses imber punkti, tuleb puhverala veel 10 meetri vorra suurendada. Arvestada
tuleb iildkasutatavate GPS-seadmete mootmisveaga, mis lagedail aladel on tavaliselt 3—-5 m,
puistuga (eriti erivanuselise puistuga) aladel aga maérksa rohkem. Selline pindobjekti
piiritlemise meetod vdimaldab tagada minimaalse voimaliku kaitse liigi leiukohas, isendite
tapset asukohta nditavad alamkirjed.

10 m raadiuses maa-ala timber iihe isendi hdlmab kasvuala sel mééral, et tagada minimaalne
lithiajaline isendi kaitse. Kuid tuleb mirkida, et iildjuhul ei ole see pind kaugeltki piisav, et
tagada liigi sdilimiseks vajalik kaitse pikemas perspektiivis antud leiukohas (vt ptk 4.3.).
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Puhvertsoon voib sisaldada ka liigile sobimatut kooslust (nditeks tihedat vosa voi pdllumaad),
et tagada esmane kaitse ka vdimalike ehitustegevusega seotud mojude vastu. See on vajalik
eelkdige viljaspool kaitstavaid alasid asuvate kasvukohtade puhul, kus rakendub
looduskaitseseaduses sétestatud isendikaitse (§ 55 Ig 7).

Nii mégi-piimputke kui ahtalehise kareputke vegetatiivseid isendeid ei saa tildjuhul loendada
kaugemale kui 5 m raadiuses iimber loendaja asukoha. Kaugemale kui 5 m on vdimalik
loendada vaid erijuhtudel, néiteks kui siigisel kollakaks varvunud isendid kasvavad rohelisel
samblavaibal ilma pddsarindeta ja iilihoreda rohurindega puistus. Tihedamas rohustus tuleb
kdigi isendite mérkamiseks ldhiiimbruse rohustut pikemalt vaadelda.

Kahtlemata on mdlema liigi loendamine kiillalt keerukas ka kasvuvormi tottu. Libisegi
kasvavad vegetatiivsed iiksikvosud (ithe juurmise lehega) kui ka mitu juurmist lehte
moodustanud isendid (mis pika leherootsu tdttu ja laiali vajununa vdivad niida
iiksikisenditena). Tihti moodustab isend ka suure lehtede puhmiku, milles on lehtede arvu raske
loendada. Uhel generatiivsel isendil vdib olla mitu dievart. Liigi leiukohas tuleks vdimalikult
plitida isendeid Oigesti eristada (mitte loendada iga lehte voi dievart eraldi isendiks). Viga
tihedates kogumites tuleb paratamatult leppida teatava loendamisveaga.

Leiukoha voib keskkonnaregistrist kustutada (arhiveerida), kui leiukoht on hévitatud, nditeks
tehtud tee, asfalteeritud, ehitise alla jaanud, pdlluks kiintud vmt. Muul juhul vdib leiukoha
arhiveerida, kui sihtliikide isendeid pole vdhemalt kahel aastal suveperioodil kontrollides
leiukohast leitud.

4.3. Piisielupaiga moodustamise ja piiritlemise kriteeriumid, sobiv kaitsekord

Looduskaitseseaduse kohaselt tagatakse esimese kaitsekategooria liikide kdikide teadaolevate
leiukohtade kaitse kaitsealade v&i hoiualade moodustamise vOi pisielupaikade
kindlaksmédramisega (§ 48 lg 1). Sellegi poolest on otstarbekas arvata kaitse alla vaid
sihtliikide elujoulised ja jatkusuutlikud leiukohad. Leiukohad, kus on leitud vaid {iksikud (12)
sihtliikide isendid voi mille stabiilsus vajab tidiendavaid vaatlusi, ei pruugi olla jatkusuutlikud
(vt ka ptk 2.2.3.).

Seni on suur osa litkide kasvukohtadest arvatud piisielupaikadesse, ahtalehisel kareputkel ka
Raadi looduskaitsealale. Uute ja seni kaitseta kasvukohtade kaitseks on otstarbekas moodustada
ptsielupaigad, kus saab rakendada just sihtliikidele vajalikke kaitsemeetmeid. Kuna
loodusdirektiivi moistes védrtuslikke kooslusi leidub sihtliikide kasvukohtades fragmentidena
vOi on need kujunemisjargus ning ka muid loodusvéértusi tihti napib, siis pole teistsugune
kaitsevorm kaitsealade v4i hoiualade ndol enamasti pohjendatud, kuigi eeldatavasti tagaksid ka
need sihtliikide kaitse.

Piisielupaikade piiritlemisel tuleb arvestada, et kui méagi-piimputke voi ahtalehise kareputke
isendid kasvavad teatud tiilipi kasvukoha (nt rohumaa v31 metsatuka) piires hajusalt, on kogu
see ala liigile vajalik elupaik ning seda on vaja vdimalikult suurel pindalal sdilitada. Eriti
pohjendatud on see ahtalehise kareputke puhul, kellel kaheaastase eluvormi tottu levikumuster
sobiva kasvukoha piires igal aastal muutub. Ka mégi-piimputk on vaid seemnete abil leviv liik
ja voib oma levikumustrit soodsail idanemisaastail kergesti muuta. Piisielupaikade piiritlemisel
tuleb arvestada ka vajadust siilitada voi tekitada sobivat elupaika juurde juba piiritletud
leiukohtade naabruses (niiteks kohtades, kus liikk tdendoliselt varem oli, aga tingimuste
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halvenemisel on kadunud, voi koosluse isoleerunud osades, mis tuleks siduda pdhialaga).
Voimalikult palju tuleb siilitada leiukohtade vahelisi sidususkoridore, kus on séilinud
avamaastikke, nditeks erinevas seisundis poollooduslikke kooslusi voi endisi pdllumaid (Lisa

).

Kuna molema liigi elupaigad on jéénud jalgu tiheasustusalade laienemisele, tuleb eriti hoolikalt
arvestada ehitustegevusega kaasnevaid otseseid ja kaudseid mojusid. Piisielupaiga piiritlemisel
tuleb liigi leiukohaobjektile, mis asub madala ehitusriskiga piirkonnas, lisada vihemalt 10 m
puhverala. Praegu teadaolevaist leiukohtadest on sellised vaid Kiilaaseme kiila piirkonda jddvad
magi-piimputke leiukohad. Koik iilejaddnud Tartu timbruse leiukohad on korge ehitusriskiga ja
siin tuleb lisada vdhemalt 15 m puhvertsooni, et vdhendada ehitustegevusega kaasnevat
negatiivse servaefekti moju (autode parkimine kasvukohtadele, nende muruniidukiga niitmine
jne). Vilja arvatud neis kohtades, kus leiukoht juba piirneb asfalteeritud alaga vdi tarastatud
elamukruntidega. Juhul, kui liigi leiukoha iimbruses on liigile sobivaid vdi hea
taastamispotentsiaaliga elupaigalaike, tuleb need vodimalikult suures ulatuses piisielupaika
kaasata.

Kuna sihtliigid vajavad nii valgusrikkaid kui poolvarjulisi elupaiku, tuleb piisielupaikade
piiritlemisel arvestada, et puhvertsoon peab vdimaldama piisavat valgustingimuste
reguleerimist leiukoha timber. Nii avakoosluste metsastamise kui spontaanse metsastumise
vOimalust arvestades on 10 m lai puhvetsoon minimaalne kaitse valgustingimuste
reguleerimiseks. Keskealiseks kasvanud metsakooslus heidab piirnevale lagealale pikemaidki
varje ja puhverala voiks seetdttu olla suuremgi (20 m).

Nii maégi-piimputke kui ahtalehise kareputke piisielupaikades peab olema hooldatava
sihtkaitsevoondi reziim. Uute rajatiste rajamine vOib toimuda vaid piisielupaiga tarbeks,
kuivendussiisteemide renoveerimine jmt voib toimuda vaid sihtliigi seisundi parandamiseks, et
véltida liigile sobivate kasvukohtade (sh kraaviservade, rohtunud pinnasteede ja teepervede
jmt) kadu. Pisielupaiga valitseja peab saama reguleerida olemasolevate rajatiste, sh teede
hooldus- ning uuendustéid, samuti liigi elupaikade seisundi sdilitamiseks vajalikke tegevusi,
mis voivad hdlmata niitmist, karjatamist, vdsa- ja alusmetsa raiet, puistu harvendust, pinnase
héiringute ja péikesele avatud héilude tekitamist, teaduslike katsealade rajamist jmt.

2019. aastal kinnitatud sihtliikide piisielupaikade kaitse-eeskirja seletuskirjas olevad soovitused
seavad suure tdendosusega liiga ranged piirangud nii niitmise ajale jooksva aasta sees (15.
september kuni 15. juuni) kui ka niitmise sagedusele (vaid igal kolmandal aastal). Pikas
perspektiivis voib taoline hooldusskeem kasvukoha tingimusi sihtliikidele ebasoodsaks muuta,
kuna kiirekasvulised dominantliigid (nt janeskastik, kanada kuldvits, angervaks jmt) saavad
vegetatsiooniperioodi jooksul liiga suure konkurentsieelise. On oht jark-jarguliseks koosluse
produktiivsuse tdusuks, kuna heinmass jdéab alalt dra viimata. Suureneb ka kogunev kulukiht,
mis halvendab idanemistingimusi. Niitmise aja ja sageduse moju sihtliikidele tuleb seetdttu
kiiremas korras tdpsemalt uurida.

4.4. Seos teiste kaitsealuste liikidega

Nii ahtalehine kareputk kui mégi-piimputk kasvavad paljudes leiukohtades koos aasnelgi,
niidu-kuremddga, emaputke ja vérvi-paskheinaga. Kdigil neil liikidel on Tartu timbrus iiks
olulisematest sdilinud levialadest, mistottu tuleb siin nende kaitsele erilist tdhelepanu poorata.
Uldjuhul kasvavad nimetatud liigid liigirikastes poollooduslikes kooslustes, kus kaasliikide
konkurentset survet tasakaalustab niitmine vOi karjatamine. Samas ei ole kuigi palju teada
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nende viheneva arvukusega liikide jaoks sobivaimate niitmisaegade ja karjatamiskoormuste
kohta. Niidu-kuremddga puhul on Eesti tingimustes ndidatud, et varajane kdrge intensiivsusega
karjatamine mdjub liigi isendite elumusele halvasti (kuna véga vara tirkavad vosud siitiakse
korduvalt dra), samas on karjatatud ala ideaalne pinnas korvalt tulnud seemnete idanemiseks
ning karjatamine soodustab ka seemnete levi (Kose jt 2019). Vidga intensiivne karjatamine voi
regulaarne ebasoodne niitmisaeg voib alla suruda ka emaputke kui monokarpse liigi arvukust.
Uldjuhul tuleb kasvukohtade suurtel pindadel viltida tiiesti iihetaolisi hooldusskeeme ning
voimaldada hoolduse algusaegade ja meetodite ajalist ning ruumilist varieeruvust, mis
maandaks riske ka ahtalehise kareputke ja magi-piimputke populatsioonides.
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5. Soodsa seisundi saavutamiseks vajalikud tegevused, nende eelisjéiirjestus ja
teostamise ajakava

Magi-piimputke ja ahtalehise kareputke soodsa seisundi saavutamisel on lahteprintsiibiks liigi
kaitse alade kaitse kaudu. Alade kaitse peab tagama nii isendite kui liigile sobivate elupaikade
ja asurkonna arvukuse siilimise piisavas ulatuses ja kvaliteedis.

Kaitsekorralduslike tegevuste jérjestusel kasutatakse jargmist klassifikatsiooni:

I prioriteet — hadavajalik(ud) tegevused, milleta ldhiajal kaitse eesmérkide saavutamine
planeeritavas ajavahemikus on vdimatu, see on véadrtuste sdilimisele ja toimiva(te) kindlalt
teada olevate Eestis kriitilis(t)e ja suure tdhtsusega ohuteguri(te) korvaldamisele suunatud
tegevus ja kaitsekorralduse tulemuslikkuse hindamine olemasolevate andmete baasil;

Il prioriteet — vajalik tegevus, mis on suunatud pikaajaliste kaitse-eesméarkide saavutamisele,
védrtuste sdilimisele ja taastamisele, potentsiaalsete ning Eestis keskmiste ja véikese tdhtsusega
ohutegurite korvaldamisele ja kaitsekorralduse tulemuslikkuse hindamisele koos selleks
oluliste uuringute ja inventuuridega;

I11 prioriteet — soovituslik tegevus ehk tegevus (sh uuring ja inventuur), mis aitab kaudselt
kaasa vadrtuste sdilimisele ja taastamisele ning ohutegurite kdrvaldamisele.

5.1. Piisielupaikade moodustamine ja olemasolevate piisielupaikade piiride
korrigeerimine

Prioriteet: |
Korraldaja: Keskkonnaamet
Ajaline modde: 2021-2023

Kehtestatud piisielupaikades tuleb vastavalt 2019. aastal lisandunud inventuuriandmetele teha
piirimuudatusi, et hdlmata terves ulatuses piisielupaikadesse sihtliikide kasvukohad ja nende
kaitseks vajalik puhver. Samuti leiti inventuuri kdigus mitu seni kaitseta sihtliikide kasvukohta,
mis tuleb vastavalt peatiikis 4.3 kirjeldatud pdhimdtetele piisielupaika arvata. Tegemist on
korge prioriteediga todga, kuna kaitsestaatuseta kasvukohtades pole voimalik elupaikade
kvaliteedi sdilimist ja parandamist tagada. Piisielupaikade laiendusettepanekud ja uute
pusielupaikade kavandatavad piirid on toodud lisas 4 (vt ka peatiikk 2).

5.2. Elupaikade taastamine ja hooldamine ning nende kvaliteedi tostmine
5.2.1. Puistu raie

Prioriteet: I

Korraldaja: Keskkonnaamet

Ajaline mddde: olemasolevates piisielupaikades 2020, uutel aladel 2024. Uldjuhul iihekordne,
vajadusel etapiviisiline

Puistu raie eesmirk on ahtalehise kareputke ja maégi-piimputke elupaikade valgus- ja
temperatuuritingimuste parandamine ja seeldbi mullaviljakuse kasvu pidurdamine,
ruumkonkurentsi alandamine ja sihtliikide generatiivsuse soodustamine. Tegevuse piirid
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piisielupaikades on toodud lisas 6. Kuna valdav osa piisielupaikadest asub eraomandis oleval
maal, on t60 korraldaja Keskkonnaamet.

Puistu raie sihtliikide elupaigas vdib olenevalt olukorrast holmata kindlaks maédratud maa-alal
kogu puurinde raiet voi puurinde harvendamist. Mitmetes kasvukohtades (eelkodige
mégipiimputke metsastuvates elupaikades) tuleb suurendada lagealade osakaalu. Raiealade
médratlemisel on abistavaks materjaliks 1993-2000 aasta ortofotod (varasemad kaardid
puuduvad), kus lagedate alade ldhimineviku osakaal on histi jilgitav. Tiheda puistuga
leiukohtadesse on suuremahulist raict planceritud esialgu vidhesel maédral, et tulemusseire
kiigus jdlgida liigi reageerimist. Soovitav on puistu raieid ldbi viia kiilmunud pinnasel, kuid
seda ei saa seada tingimuseks, kuna talved iiha soojenevad. Alternatiiviks on teostada raiet
vdimalikult kuival ajal vdi voimalikult kerge tehnikaga. Onneks on paljud sihtliikide
kasvukohtadest pigem kuiva vO0i parasniiske pinnasega (moddukalt soostunud kasvukohti
leidub Raadi looduskaitsealal). Oluline on pérast raiet koristada alalt raidmed. Voimalusel vaib
need poletada piisielupaigas viljaspool sihtliikide jt kaitsealuste taimeliikide kasvukohti. Puistu
raiega samaaegselt toimub iildjuhul ka alusmetsa raie ning raidmete koristamine. Puistu raiele
peab jdrgnema regulaarne vesivosude niitmine. Mdnedes elupaikades saab seda iihildada
rohustu niitmisega ja niiduse koristamisega. Sihtliikide potentsiaalsetes elupaikades (aladel,
kus sihtliike veel voi enam ei leidu) voib puistu horendamise voi lausraie korral hilisema
niitmise holbustamiseks kénde ka freesida. Taimede kasvualadel (eeskitt mégipiimputke kui
pisiku) tuleb isendite hdvimise véltimiseks freesimisest hoiduda.

Puistu raie on vajalik Kruusakivi, Veibri, Kiilaaseme, Hipodroomi, Ménnimetsa tee ja
Kiigemaie piisielupaigas.

Kruusakivi piisielupaiga ladnepoolsetes osades on viimase 10-12 aasta jooksul rohumaale
kasvanud erivanuselised ménnid ja lehtpuud. Valgustingimuste sdilimiseks tuleb suurem osa
puid raiuda. Toid on vaja korraldada 2,2 ha suurusel alal, sellest 1,7 ha on olemasolevas
plisielupaigas ja 0,5 ha soovitataval laiendusalal. Soovi korral vdib séilitada tiksikuid puid voi
alla 0,01 ha suuruseid iiksikuid gruppe, kuid arvestada tuleb, et ala peab saama puude vahelt
hdlpsasti traktorniidukiga hooldada. Kui jargneb regulaarne niitmine v3i vOsavOtmine, jdib
tegevus iihekordseks.

Veibri piisielupaigas on vaja taastada ja kujundada puisniiduilmeline kooslus puistu liituvusega
0,3-0,4 kokku 0,4 ha suurusel alal. Valdav osa alast jdéb Veibri piisielupaiga soovitatavale
laiendusalale. Siilitada tuleb vanemaid puid. Vaja on raiuda ka enamus pddsarindest ja puude
jérelkasvust. Raiet tohib teostada vaid juhul, kui jérgmisel aastal jargneb kidnnuvosude raie ja
regulaarne niitmine. Haabade raiet tuleb viltida vo1 kuivatada puud jalal ning raiuda hiljem
(vesivosude tottu).

Kiilaaseme piisielupaigas on vaja raiuda enamus puurindest (valdavalt on tegu noorte
miandidega) umbes 1 ha suurusel alal. Puid v4ib séilitada hajusalt mitte rohkem kui 10%
katvusega ja sel moel, et puude vahelt saaks traktorniidukiga niita. Oluline on raiuda ka
jarelkasv. Vajadusel tuleb edasiseks niitmise hdlbustamiseks kdnnud freesida, kuid see on
eelkdige voimalik véljaspool mégi-piimputke kasvuala, et viltida taimede kahjustamist.

Hipodroomi piisielupaigas tuleb jérk-jargult suurendada niidulappide pindala, et parandada

valgustingimusi ja pidurdada mullaviljakuse suurenemist. Lagedate niidulappide imbruses on
vaja raiuda kogu puurinne (erandkorras voib jitta mone liksiku puu). Puistu raie kdigus raiuda
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samal alal ka suuremad podsad ja puude jérelkasv. Puistu raie ilma jdrgneva vdsaraie ja
niitmiseta on ebasoovitav. Ala suurus 0,5 ha.

Mainnimetsa tee piisielupaigas tuleb viia puurinne 5% hajusa katvuseni. Kindlasti raiuda koik
alla 20-aastased puud. Eeskitt on oluline raiuda vilja kuused ja lehtpuud. Mida lagedam on ala,
seda rohkem tuleb sealt peale kasvanud puid raiuda. Puistu raie kdigus raiuda samal alal ka
enamus poosad ja puude jirelkasv. Puistu raie ilma jargneva vdsaraie ja niitmiseta on
ebasoovitav (eriti lehtpuude raie). Kdndude korgus peaks voimaldama ala hiljem niita. T6id on
vaja teha 0,6 ha suurusel alal.

Kiigemade piisielupaigas on puurinde harvendus méadratud esialgu véikesele alale (0,3 ha), kus
lisaks méndidele kasvab ka palju kuuske ning on leitud peamiselt vegetatiivseid sihtliigi
isendeid. Puistu liituvus tuleb alandada kuni 0,5-ni. Eclkdige tuleb raiuda kuuske ja nooremaid
puid. Uhtlasi harvendatakse ka pddsarinnet, kusjuures hajus katvus ei tohi iiletada 10%.
Jarelkasvust raiutakse kuusk vilja. Kui peaks ilmnema, et raietdid ei ole antud kohas voimalik
miskiparast 1dbi viia, siis valitakse teine sarnane koht kusagil mujal, kus on tihe puistu ja palju
vegetatiivseid isendeid. Jargmisel aastal on samal alal veelkord tarvilik vdsa tdrjuda.

Tiheda metsa lausraie koos pddsarinde raie ja raidmete koristamisega teenustoona maksab
ligikaudu 2000 eur/ha. Kéesolevas kavas on tiheda puistu lausraiet kavandatud 0,5 hektaril
(kuid mitte iihe tiikkina). Ulejddnud osas on tegu kas veel hdreda puistu raiega voi tiheda puistu
harvendamisega, mille maksumus voiks eeldatavalt olla vdiksem, nt 1000 eur/ha.

5.2.2. Vésa ja/voi alusmetsa raie

Prioriteet: | prioriteet

Korraldaja: Keskkonnaamet

Ajaline modde: tegevus on iihekordne vdi korduv (enamasti vastavalt sellele, kas vdsast
puhastatud alal jargneb regulaarne rohurinde niitmine voi mitte)

Vdsa ja/voi alusmetsa raie eesmérk on sihtliikide kasvukohtade valgustingimuste parandamine
ja ruumikonkurentsi alandamine. Tegevuse piirid on toodud lisas 6. Kuna valdav osa
pusielupaikadest asub eraomandis oleval maal, on t66 korraldaja Keskkonnaamet.

Niidualadel tuleb reeglina eemaldada kogu pddsarinne (soovi korral voib kiill jatta tiksikuid
suuremaid/ilusamaid eksemplare), et oleks holbustatud jiargnev niitmine. Pddsarinde hulka
loetakse ka puurinde jérelkasv (nt mind, kuusk, haab jne). Tihedates puistutes tuleb samuti
eemaldada pdodsaliike ja puurinde jarelkasvu voimalikult suures ulatuses (katvus voib sdilida
maksimum 10% ulatuses). Olulisim on valgust votvate litkide (kuusk, sarapuu) raiumine.
Raidmed tuleb alalt dra viia vdi pdletada koha peal ohutus kohas, kus kaitsealuseid liike ei
kasva. VOsa ja/voi alusmetsa raie on vajalik koikides piisielupaikades.

Kruusakivi, Kabina, Lohmuse ja Lohkva piisielupaikades on vaja niitmisele eelneval
kevadtalvel raiuda koik vosa ja puittaimede jarelkasv. Olemasolevates piisielupaikades toimub
see 2021. aastal. Sellel Kruusakivi piisielupaiga laiendusel, kus eelnevalt on vajalik puistu raie,
2025. aastal. Teisel Kruusakivi piisieclupaiga laiendusel ning Lohmuse piisielupaiga laiendustel
2024. aastal. Regulaarselt niidetavatel aladel {ihekordne tegevus, mujal tuleb jérgnevatel
perioodidel korrata (viie aastase vahega). Tegevuse pindala olemasolevates piisielupaikades on
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2,7 ha, Kruusakivi piisielupaiga laiendusel, millel on eelnevalt vajalik puistu raie, 0,5 ha ning
iilejadnud aladel (Kruusakivi PEP-i teine laiendus ja Lohmuse piisielupaiga laiendus) 0,4 ha.

Haaslava piisielupaigas on vaja niitmisele eelnevalt (2021) vosaraie ja tihedamates kohtades ka
noorte puude raie. Puude-pddsaste summaarne katvus ei tohi médratud alal tiletada 20%.
Siilitada tuleb vanemaid puid, et osalt sdiliks puisniidu ilme. Kui jérgneb rohustu regulaarne
niitmine, on tegevus iihekordne. Niitmiseta tuleb vosavotmist korrata igal kolmandal aastal. Ala
pohjaosa on mirjem ja kdrgete pajupodsastega ning liigile ilmselt vihemsobivam. Raiumisel
kaasneks ka ohter kdnnuvdsude kasv. Kidesolevas kavas pole sinna seetdtu harvendust
planeeritud, kuid pole vilistatud, et see voib edaspidi vajalikuks osutuda. Tegevuse pindala on
Haaslava piisielupaigas 0,8 ha.

Veibri piisielupaigas on tarvis niitmisele eelnevalt ja puistu raiele jargnevalt (esimest korda
2021, laiendusel 2025) ka teistkorda (2022, laiendusel 2026) vosa- ja kinnuvosude ning puude
jarelkasvu raie. Soovi korral voib siilitada tliksikuid suuremaid pdodsaid. Téode pindala
olemasolevas piisielupaigas on 0,2 ha ja laiendusel 0,6 ha.

Kiilaaseme piisielupaigas on vaja viljakujunenud metsakoosluses médratud alal ja Ménnikiinka
plsielupaigas kogu alal 2021. aastal (laiendustel 2024) raiuda alusmetsa ja vdsa, Mannikiinka
plsielupaigas ka kdik noored mannid. Pddsarindekatvus peab jadma 10% piiresse vai alla selle.
Tegevust tuleb uutel perioodidel korrata, st Kiilaaseme piisielupaigas nelja ja Ménnikiinka
plisielupaigas viie aastase vahega. Tegevuse pindala olemasolevates piisielupaigas on 0,4 ha ja
laiendusel 0,2 ha.

Hipodroomi piisielupaigas on vaja 2021. aastal korrata v3saraiet eelneval aastal raiutud aladel
ning lisaks raiuda kogu vosa ja puude jarelkasv niidulappidelt. Samuti tuleb piirnevates
metsatukkades torjuda puude jarelkasvu ning pdodsaid nii, et alusmetsa katvus ei iiletaks 10%.
Kuusk tuleb jéarelkasvust vélja raiuda. Niidualadel on vaja jatta kdnnud nii madalaks, et oleks
voimalik niitmine. Vajadusel voib kinde ka freesida, kuid seda vaid aladel, kus kaitsealuseid
taimi ei kasva. VOsaraiet on metsas vaja jargmiste perioodide sees iga viie aasta tagant korrata
(2026 jne), kui ei ilmne vajadus teha seda sagedamini. Kuna niidulappidel on planeeritud
regulaarne niitmine, siis siin vdsavotmist pole tdendoliselt vaja korrata. Tegevuse pindala on
2,8 ha.

Minnimetsa tee piisielupaigas on vaja puistu talvisele raiele jargneval vegetatsiooniperioodil
(2021) niita tdiendavalt vesivosud ja talvel médrkamata jadnud pddsaste ja puude jirelkasv ning
kdik raidmed koristada. Uksikuid ilusamaid eri liikidest pddsaid vdib ka alles jétta (mitte
voorliike). Vosa- ja puude jarelkasvu raiet viiakse osalt 1dbi ka aladel, kus puurinde raiet ei
toimunud. Raiutava ala pindala on 0,7 ha.

Kiigemaée piisielupaigas raiutakse 2021. aastal (laiendustel 2024. aastal) niidulappidelt kogu
vOsa ja metsas viiakse podsarinde katvus vdhemalt 10%-ni. Raiutakse dra ka kuuskede ja
mandide jarelkasv. Tegevust tuleb korrata vihemalt igal neljandal aastal (kui tulemusseire
tulemused ei viita vajadusele tsiiklit liihendada voi pikendada). Tegevuse pindala olemasolevas
plsielupaigas on 3,1 ha ja soovitavatel laiendustel 0,3 ha.

Kasesalu ja Uus-Thaste piisiclupaikades raiutakse 2020. aastal médratud aladel teedarsetel
niiduribadel (umbes 4-6 m laiuselt) kogu vosa (Uus-Ihaste piisielupaiga soovitataval laiendusel
2024. aastal). Piirnevas metsaservas ja mujal metsa-aladel vihendatakse podsarinde katvust
vihemalt Kasesalu piisielupaigas kuni 10% katvuseni ning Uus-Ihaste piisielupaigas vihemalt
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kuni 20% katvuseni. Kuusk raiutakse jiarelkasvust vdlja. Tegevust tuleb 14bi viia vihemalt igal
neljandal aastal (kui tulemusseire ei viita vajadusele tsiiklit liihendada voi pikendada). Kui
taastamistoode tulemusseire nditab, et moju sihtliigile on positiivne, siis tuleb tegevust
korraldada piisielupaikade piires edaspidi koigis magi-piimputke kasvukohtades. Toid
korraldatakse 2020. aastal kokku 3,5 hektaril piisielupaikades erinevates kohtades. Uus-Ihaste
plsielupaiga laiendusele jaéb alla 0,1 ha suurune ala.

Ihaste tee plisielupaigas tuleb 2020. aastal 0,8 ha suurusel alal raiuda vdsa ja noored puud. Soovi
korral voib séilitada tiksikuid pddsaid voi puid. Piisielupaiga soovitataval laiendusel tuleb sama
teha 2024. aastal 0,1 ha suurusel alal.

Kavandatavas Aliise tee plisielupaigas tuleb umbes 1 ha suurusel alal eemaldada vosa (sdilitada
puurindes mdned vanemad kased ning podsarindes paar kdrget pajupddsast) ning raiuda
mandide, kuuskede jm puude jirelkasv. Tegevuse korraldamise aeg on pérast piisielupaiga
kaitse alla vOotmist (2024. aastal). Seda peab kordama igal kolmandal aastal juhul, kui ei jargne
regulaarset niitmist.

Kavandatavas Kabina jérve piisielupaigas tuleb regulaarselt puhastada vdsast ja puude
jarelkasvust teed ja teepervi vdhemalt 4 m laiuselt. Samamoodi on kavandatavas Vistriku
plisielupaigas vaja regulaarselt puhastada vOsastuvat niidusoppi ja metsaserva ning hoida
jatkuvalt lagedana kasvukohaga vahetult piirnevat niidetavat rohumaa osa (vdoimalusel jétkata
ka niitmist koos heina koristamisega). Planeeritud piisielupaikades tuleb tegevust korrata
viahemalt igal kolmandal aastal alates kaitse alla votmisest (eeldatavasti 2024. aastast). T606
pindala on mdlemas piisielupaigas kokku 0,3 ha.

Kavandatavas Kuljuse piisielupaigas tuleb sobivat kasvuala regulaarselt puhastada vosast ja
puude jarelkasvust (pddsaste ja alla 20 aasta vanuste puude summaarne katvus ei tohi iiletada
10%). Tegevust peab kordama vihemalt igal kolmandal aastal alates kaitse alla vGtmisest
(eeldatavasti 2024. aastast). Toid on vaja korraldada 0,6 ha suurusel alal.

Kavandatavas Viike-Kabina piisielupaigas tuleb ebatasasema reljeefiga ala (0,4 ha), mida pole
traktoriga vOimalik niita, puhastada vOsast ja puittaimede jdrelkasvust. Soovi korral v3ib
sdilitada tiksikuid suuremaid puid voi pdosaid. Toid tuleb korraldada alates kaitse alla votmisest
(eeldatavasti 2024. aastal), edaspidi vastavalt vajadusele (tdendoliselt nelja aasta pérast).

Visa ja/vol alusmetsa maksumuse kalkuleerimisel on arvestatud loodushoiutoetuse taotlemise
médruses toodud vosastunud liigirikaste aruniitude ja ndmmeniitude taastamise timardatud
médraga 500 eurot hektari kohta (vosa liituvus 0,5-0,7, puittaimede korgus iile 1,5 m 460
eur/ha). Kahtlemata on vosa ja alusmetsa tihedus alade piires varieeruv, kohati voib olla tihedus
madalam, paiguti ka suurem. Tegelikkuses voib t66de hind kujuneda loodushoiutddde
korraldamise kdigus suuremaks.. Tdendoliselt pole paljud maaomanikud voi —kasutajad
huvitatud niidualade edaspidisest hooldamisest PRIA toetusskeemide kaudu aladel, mis on
inventeeritud poollooduslikeks kooslusteks, ja seega ka loodushoiutoetuse taotlemisest.

5.2.3. Rohustu niitmine
Prioriteet: | prioriteet

Korraldaja: Keskkonnaamet
Ajaline modde: periooditi korduv
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Rohu- ja puhmarinde niitmise eesmirk on vdhendada kulu kogunemist ja tihenemist, et
soodustada sihtliikide seemnelist paljunemist, aeglustada mullaviljakuse tdusu ja kaasliikide
poolse konkurentse surve suurenemist rohurindes ning siilitada soodsaid valgus- ja
ruumitingimusi (tokestada vosa pealetungi). Tegevuse piirid on toodud lisas 6.

Kuna sihtliigid on vaid seemneliselt paljunevad, tuleb regulaarset seemnete valmimist ja levi
oluliseks pidada. Seetottu ndib mdistlik niita avatud elupaikades rohustut septembri teises
pooles, kui seemned on valminud. Samas on ilmne, et nii hilise niitmisega ei saa kuigivord
pidurdada kiirekasvuliste dominantliikide, sh ka vdorliikide ohtruse suurenemist rohumaadel
ega soodustada liigirikka koosluse séilimist voi kujunemist. Vaid siigisese niitmise puhul
voivad 10pptulemusena ikkagi halveneda sihtliikide seemnete idanemistingimused. Véga
varase niitmise puhul on seemnete idanemistingimuste seisukohalt tulemus enam-vihem sama,
kasvab lopsakas ddal ja koguneb palju kulu.

2019. aastal 16pus kinnitatud ahtalehise kareputke ja mégi-piimputke piisielupaikade méaruse
seletuskirjas toodud soovituslikud kasvukoha niitmistingimused (15. september kuni 15. juuni
igal kolmandal aastal) pole kindlasti ainumdeldav hooldusskeem. Kuivord hetkel puudub selgus
optimaalseimate niitmistingimuste kohta, siis voib seda skeemi kidesoleva kava perioodil
rakendada, kuid vdga oluline on uurida ka teiste niitmisaegade mdju sihtliikidele ning vastavalt
saadud tulemustele edaspidi kasutada varieeruvamaid skeeme ja sagedasemat niitmist.
Pohimotteliselt on suurematel aladel (nt Raadi, Kruusakivi, Kiilaaseme) sobilik ka iga-aastane
niitmine jaanipdevast juulini, kui jétta 30% alast niitmata (iihe rohumaatiiki piires igal aastal
erinevad kohad). Moeldav on ka alade tiikati vOi niitmisega vahelduvalt karjatamine madala
koormusega (kuid madalmurusust voib vegetatsiooniperioodi 1dpuks tekkida vaid kuni 20%).
Karjatamise korral tuleb mdju sihtliigile kindlasti jilgida ja dokumenteerida, et vajadusel
koormusi korrigeerida voi méédrata lisategevusi.

Ukskdik, mis kuus rohustut ka ei niideta, niidust alalt koristamata jitta ei vdi, kuna vastasel
juhul tiheneb kulukiht, suureneb toitelisus ja halvenevad idanemistingimused. Eriti oluline on
koristamine périsaru- ja soostunud niitudel, kus rohukasv on hea. Kui niitmine toimub igal
kolmandal aastal, siis tuleb arvestada, et rohustu sisaldab mingil mééral ka puittaimede vorseid.
Palu- ja ndommekooslustes tuleb koos rohurindega niita ka puhmarinnet (eeskatt kanarbikku).
Mis puudutab heinamaadel olemasolevate teeradade tihekordset hooldust vegetatsiooniperioodi
jooksul, siis seda v3ib teha ka heina purustiga ja iga-aastaselt.

Peale niitmise moju vuringuid sihtliikidele tuleb elupaikade hooldusskeemi tépsustada.

Niitmine on vajalik valdaval osal piisielupaikadest: Kruusakivi, Kabina, Lohmuse, Lohkva,
Haaslava, Veibri, Kiilaaseme, Ménnikiinka, Hipodroomi, Méannimetsa tee, Kiigemée ja Ihaste
tee plisielupaikades ning kavandatavates Aliise tee ja Vdike-Kabina piisielupaikades.

Kruusakivi, Kabina, Lohmuse, Lohkva, Haaslava, Veibri, Kiilaaseme, Mainnikiinka,,
Hipodroomi, Ménnimetsa tee ja IThaste tee piisielupaiku ning kavandatavat Viike-Kabina
piisielupaika on sarnaselt eelpool mainitud niitmisskeemile vaja niita igal kolmandal aastal
juuni alguses vOi septembri teises pooles. Niita tuleb ka kdnnuvdsa ja kanarbikku. Niitmise
eelduseks on enamasti eelnev puistu- ja vdsaraie. Olemasolevates piisiclupaikades saab
niitmisega alustada 2021. aastal (edasi 2024, 2027 jne), kavandatavas Viike-Kabina
plsielupaigas ja piisielupaikade laiendustel parast nende kaitse alla votmist (eeldatavasti alates
2025. aastast). Lohkva piisielupaiga laiendusel on tee idapoolele jddva rohumaa vallutanud
janeskastik, pdldohakas jms dominantliigid, seetdttu on seal vajalik niita ja niidus koristada ka
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kahe jiargneva suve (2026 ja 2027) esimeses pooles (jéttes vilja sihtliikide vahetu timbruse).
Kiilaaseme piisielupaiga laiendusala on olnud siiani iga-aastaselt suviselt niidetav ja
samamoodi vOaib see jatkuda, sh pérast piisielupaiga kaitse alla votmist 2024. aastal. Thaste tee
pusielupaigas voib soovi korral sdilitada mone {iksiku suurema pddsa vOi puudetuka.
Kruusakivi, Kabina, Lohkva, valdaval osal Lohmuse ja kavandatavas Viike-Kabina
pusielupaigas on enamusel aladest toendoliselt voimalik niitmine traktorniidukiga. Hipodroomi
puisielupaigas on samuti kohati vdimalik niitmine véiketraktoriga. Mujal, sh osalt ka Lohmuse
pusielupaigas, on ilmselt voimalik vaid kisitsi niitmine (trimmeri vO1 vOsaldikajaga ja/voi
motoblokiga). Hipodroomi piisielupaigas on niidualal rohustu produktiivsus varieeruv, laiguti
polegi ehk midagi niita, kuid on ka lopsakama ja tihedama rohustuga alasid. Koikjal
niidetavadel aladel tuleb niidus kokku riisuda ja alalt dra viia voi parema lahenduse puudumisel
ettevalmistatud kohas pdletada. Olemasolevates piisielupaikades on niidetava ala suurus 12 ha
ja Kiilaaseme piisielupaiga laiendusel 0,2 ha.

Kiigemée piisielupaigas on niitmine méiratud esialgu iihele véikesele alale, kus sihtliigi
kasvuala kattub aasnelgi leiukohaga. Niitmine viiakse 1dbi vOsavotmisele jargnevate aastate
jooksul (2022 voi 2023) augustis vOi septembris. Niidetakse ka uuesti tekkinud vosaliikide
(sealhulgas sirel) juurevosud ning taas 3 aasta parast (2026 jne). Niidetava ala suurus on 0,1 ha.

Kavandatavas Aliise tee plsielupaigas tuleb rohustu niita ja niidus koristada
vegetatsiooniperioodil soovitavalt iile aasta, aga mitte vihem kui kaks korda viieaastase
perioodi jooksul. Tegevus on korduv (2024, 2026, 2028 jne). Niidetava ala suurus on 1 ha.

Kui PRIA toetusskeemides on voimalik edaspidi vaheaastate jitmine voi roteeruvalt laiguliselt
hooldamata jidtmine vOimalik, on vdimalik poollooduslike koosluste levikualadel hooldada
edaspidi sihtliikide kasvukohti toetusskeemi abil. IImselt ei paku kasvukohtade niitmine
majanduslikku huvi, kuna siigisel kogutud hein ei ole loomaséddana vairtuslik ja kiillap on
vihmasadude tottu voimatu seda kuivatada. Juuni alguses on mdeldav niita heina siloks, kuid
kui kaks aastat varem pole rohustut niidetud, siis sisaldab niidus kindlasti ohtralt kulu ja
puittaimede vorseid ning on kiisitav siloks sobilikkus. Seega eeldatavasti tuleb suur osa toid
korraldada Keskkonnaameti tellitud loodushoiutéodena.

Tuleb arvestada, et vastavalt sihtliikide kasvukohtade niitmisreziimi uuringule (ptk 5.3.2.) on
uuringusse valitud aladel vajalik vastavalt vdljatootatud metoodikale katsetada iilal toodust
erinevaid niitmisreziime, et leida sihtliikide sobivaimad hooldamisvotted. Potentsiaalsed
uuringusse valitavad sihtliikide kasvukohad jddvad Kruusakivi, Madnnimetsa tee, Kiigemae,
Uus-Thaste ja Kasesalu piisielupaika ning Raadi looduskaitsealale. Nendel aladel olevate
sihtliikide kasvukohtade kogupindala (2019. aasta inventuuri pdhjal) on 23,4 ha, kuid reaalset
uuringusse holmatud ala suurust tdpsustatakse uuringu metoodika véljatodtamise kaigus.

KIK-i tellimusel 2019. aastal Pirandkoosluste Kaitse Uhingu toogrupi koostatud
poollooduslike koosluste jitkusuutliku majandamise tagamise analiilisis (Holm jt 2019) on
arvutatud vélja summaarne heina niitmise, vaalutamise ja pressimise kulu hektari kohta (sh nii
t00jou- kui tehnikakulu), mis aruniitudel on 133 ja soostunud niitudel 151 eurot. See arvutus
kehtib aga ideaaltingimustes, st et kogu t60 tehakse traktorniidukiga ja alale ei tule kaugelt
soita. Kdesoleva tegevuskava sihtliikide elupaikades on iildjuhul tarvilik ka osaline voi tdielik
kisitsi niitmine vosaldikajaga, mis tooaega ja kulusid suurendab. Samuti on probleemiks hein,
mida tuleb tdendoliselt kédidelda biojadtmena. Loplikku maksumust hektari kohta on raske
ennustada, hetkel arvestatakse keskmiselt 350 euroga hektari kohta. Liiatigi on teatud aladel
tegu ka puisniidukooslusega, mille PRIA hooldustoetuse médr on 450 eurot hektari kohta.
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5.2.4. Voorliikide kaardistamine ja torje

Prioriteet: |1
Korraldaja: Keskkonnaamet
Ajaline modde: kaardistamine 2021 ning torje 2024-2025

Voorliikide kaardistamise ning torje peamine eesmirk on magi-piimputke ja ahtalehise
kareputke elupaiga valgus- ja ruumitingimuste sdilitamine. Sihtliikide linnaldhedastes
kasvukohtades levivad mitmesugustel pohjustel voodrliigid (vt peatiikk 3.3 ). Kuna elupaigad
pole iga-aastaselt hooldatavad ja ka tegevuskava rakendumisel jddb niitmise intensiivsus
esialgu madalaks, vOib ennustada vodrliikide leviku jatkuvat laienemist. Tegevuse piirid on
toodud lisas 6.

2021. aasta suvel tuleb 14bi viia vdorliikide tdpne kaardistamine, sh piisielupaika planeeritud
aladel. Vodrliikide kaardistamine on kavandatud piisielupaikades, kus voorliike mérgati 2019.
aastal toimunud inventuuril. Need piisielupaigad on Kiigemde, Hipodroomi, lhaste tee,
Mainnimetsa tee, Veibri, Uus-lhaste, Kasesalu, Lohmuse, Kabina, Lohkva ning planeeritavad
Aliise tee, Viike-Kabina, Kabina jidrve ja Kuljuse. Kaardistamise tulemuste pdhjal tuleb
kavandada jargnevatel aastatel voorliikide torje. Soovitav on jagada otsingualad 50 x 50 m
ruutudeks, kus iga ruut tuleb lébi kéia. Torjega tuleb alustada 2024-2025, vajadusel torjuda ka
edaspidi. Oluline osa voOdrliikide torjel on Ihaste linnaosa elanikkonna teavitamisel
voorliikidega seotud ohtudest (vt ptk 5.4. Elanikkonna teavitamine).

Tdorjemeetodid voivad sisaldada nii korduvat niitmist (ka iihe vegetatsiooniperioodi jooksul),
taimede viljakaevamist, -kitkumist kui ka lokaalset keemilist tdrjet herbitsiididega.
Miirgitamist tuleb siiski pidada erandlikuks tdrjevahendiks, mida tuleks kasutada seal, kus
teised torjemeetodid ei anna tulemusi voi on liiga téomahukad. Raadi looduskaitseala kaitse
tegevuskavaga on sealsetele elupaikadele médratud vodrliikide torje varase niitmisega voOi
herbitsiidiga. Kui neid tegevusi pole seni veel 14bi viidud, siis tuleb ka sealne kasvuala hdlmata
nii kaardistamisse kui torjesse. Voorliikide kaardistamise kdigus kaardistatakse ka priigi- ja
aiajddtmete ladustamise kohad. Saadud info on abiks maaomanike teavitamisel ja priigi
likvideerimise korraldamisel.

Kaardistamisalad, mis piirduvad sihtliikide elupaikade ja ldahitimbrusega, hdlmavad umbes 96
ha. Vilitdodeks on arvestatud 10 toopdeva. Vilitddde palgakulu koos kiitusekuludega 170
eur/pédev. Vilitoode ettevalmistuseks ja andmete digitaliseerimiseks 10 toopdeva, pdevatasu
140 eurot. 2024. aastal alustatava tdrjetegevuse kulu on hetkel keeruline arvestada, kuna pole
teada torjutava ala suurust ja rakendatavaid meetodeid, mis vdivad erinevate liikide ja alade
puhul erineda. Umbkaudse hinna leidmiseks voib vaadata kehtivaid vodrliikide ohjamiskavasid
ja Raadi looduskaitseala kehtivat kaitsekorralduskava. Vereva lemmmaltsa ohjamiskava
kohaselt on keskmine kitkumise ja niitmise tasu hektari kohta umbes 515 eurot. Karuputke
ohjamise korraldamise eelarves aastateks 2017-2021 on viie aasta keskmiseks koloonia torje
maksumuseks hektari kohta kavandatud umbes 200 eurot. Kinnitatud Raadi looduskaitseala
kaitsekorralduskavas on aga 4,5 ha suuruse ala torjumiseks planeeritud 500 eurot aastas, seega
alla 100 euro hektari kohta. Kéesolevas kavas on keskmiseks voorliikide tdrje maksumuseks
arvestatud 250 eurot hektari kohta. Samuti on arvestatud, et vodrliikide torje on vajalik
ligikaudu veerandil inventeeritavast alast. Tuleb mérkida, et tegemist on provisoorse hinnaga,
mis tdpsustub kaardistamise tulemusel.
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Tegevuse potentsiaalseks rahastusallikaks on kliimamuutustega kohanemise arengukavas
(aastani 2030) kisitletud vahendid. Uheks arengukava meetmeks on invasiivsete voorliikide
loodusesse sattumise ennetamine ning nende tdorjumine ja ohjamine muutuvas kliimas.
Arengukavas on maérgitud, et praeguste teadmiste pohjal on kliimamuutuste tottu
haavatavaimad kasvukohaspetsialistid, st spetsiifiliste keskkonnatingimustega kohastunud, ja
oma levila ddrealal olevad liigid. Nende liikide hulka kuuluvad ka méagi-piimputk ja ahtalehine
kareputk.

5.3. Seired, inventuurid ja uuringud
5.3.1. Taastamistegevuste tulemuslikkuse hindamine

Prioriteet: 1
Korraldaja: Keskkonnaamet
Ajaline modde: kahel jérjestikusel aastal pérast taastamistoid

Kuna puuduvad teadmised tiheda puistu raie ning alusmetsa raiega kaasnevate muutuste mojust
migi-piimputkele, tuleb valikaladel viia ldbi regulaarsed vaatlused, et hinnata méairatud
tegevuste efektiivsust. Kogutud info abil saab edaspidi paremini médrata harvenduste
intensiivsust, sagedust ja ulatust. Taastamise tulemusseire on hetkel méédratud Hipodroomi,
Mainnimetsa tee, Kiigemée, Kasesalu ja Uus-lhaste piisielupaikadesse (kokku 13 ala; Lisa 7)
kokku 2,4 ha suurusele alale. Seirealade valikut on médranud erinevused toode iseloomus,
puistu ja pdosarinde koosseisus, koosluse tiilibis.

Info sihtliigi arvukuse ja generatiivsuse kohta on seirealadelt olemas 2019. aastast. Raietodde
jargselt inventeeritakse sihtliikide arvukus ja generatiivsus ning Kkirjeldatakse kasvukohta
(dominantliigid, puude-pdosaste katvus, paljandunud pinna/liiva katvus) kaks aastat jérjest,
poorates eriti tdhelepanu taasvosastumise ja metsa jarelkasvu mustritele. Niitmisele médratud
aladel tuleb vaatlused teha enne niitmist. Kooslusest tehakse ka kindlast kohast foto (méérata
ka koordinaat ja suund). Tulemusseire korraldab taastamis- ja hooldustddde korraldaja ehk
Keskkonnaamet.

Maksumuse leidmiseks on arvestatud, et kdigi seirealade inventeerimiseks kulub {ihel
seireaastal 4 vilitoopdeva (170 eur/tdopdev). Andmete sisestamine ja kokkuvdtte kirjutamine
vOtab aega umbes 4 toopdeva (140 eur/toopiaev).

5.3.2. Sihtliikide kasvukohtade niitmisreZiimi uuring

Prioriteet: 11
Korraldaja: Keskkonnaamet, huvilised

Ajaline modde: metoodika véljatodtamine 2021, uuringutega alustatakse 2022

Teadusuuringu eesmérk on vélja selgitada sihtliikide reageerimine voimalikele erinevatele
niitmisreziimidele. Sihtliikide kaitseks kehtestatud kaitse-eeskirja seletuskirjas toodud
niitmissoovitused ldhtuvad iilimast ettevaatusprintsiibist (seemnete valmimise tagamiseks on
lubatud vaid siigisene ja varasuvine niitmine igal kolmandal aastal). Nimetatud reziimi
pikaajaline rakendamine toob aga suure tdendosusega kaasa elupaigatingimuste muutumise
liikide jaoks ebasoodsaks.
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Seetdttu tuleb algatada pikaajalised teadusliku iseloomuga rakendusuuringud, mis vastavad
kiisimustele:

1. milline on sihtliikide viljumise ja seemnete valmimise méér, kui kasvukohti niidetakse
juuni I pooles voi ditseajal (juuni II pool — juuli | pool);

2. kuidas mojutab sihtliikide eluiga ja generatiivsust kasvukohtade niitmine suve I pooles
iiks ja/vOi mitu aastat jdrjest ning seejirel hoolduse vaheaasta jatmine (kas hoolduse
vaheaasta kompenseerib tavapdrase niitmisaja ainult seemneliselt paljunevatel
sihtliikidel);

3. kuidas mdjutab niitmise korgus sihtliikide ddalas ditsemist;

4. kuidas mojutab sihtliikide idanemist seemnete siigisene langemine niidetud/niitmata
(kogunenud kulukihiga)/tugeva hdiringuala taimestikuta mullapinnale;

5. kuidas mojutavad varjulised valgusolud méagi-piimputke generatiivsust.

Kuna ahtalehise kareputke idanevusprotsent on senistel andmetel madal ja ka sihtliikide levik
kunagiste kaevealade ning hiiljatud pdldude piirkonnas viitab teatavale hdiringulembusele, siis
on arvestatavaks kaitsemeetmeks ka kunstlike pinnase hiiringute tekitamine liigi leviku
soodustamiseks ja arvukuse sdilimiseks. Kéesolevas tegevuskavas veel konkreetseid
héiringualasid ette ei nidhta, kuid neid vdib tekitada teadusuuringute kéigus vOi médrata
uuringute tulemusena. Ka voorliikide eemaldamisel kooslusesse tekkivad suuremad
héiringualad v&ivad olla sihtlitkide idanemiseks kasulikud ning nende taasasustamist ja arengut
on soovitatav jélgida voi katseteks kasutada. Kuna sihtliigid kasvavad sageli koos teiste
kaitsealuste liikidega, mille niitmistaluvust pole samuti uuritud, siis tuleb vdimalusel teha
sarnaseid vaatlusi ka aasnelgi, niidu-kuremdoga ja varvi-paskheina kohta.

Niitmise ja idanemisega seotud uuringuid on tdendoliselt otstarbekas 1dbi viia Kruusakivi
piisielupaigas, kuna seal kasvavad mdlemad sihtliigid ja ala on histi ligipddsetav. Uks
kareputke uuringuala voib olla ka Raadi looduskaitsealal, kuna seal on kooslus niiskem,
tihedam ja liigirikkam, vorreldes muude leiukohtadega. Kuiva aruniidu néitel saab
mégipiimputke uurida nt Ménnimetsa tee piisielupaigas.

Maigi-piimputk on piisik ja arvatavasti on see iiks pohjuseid, mis litkk on vastu pidanud ka
metsastuvates kasvukohtades (mis varem olid lagedad hidiringualad). Vajab vilja selgitamist,
kui kaua suudab méagi-piimputke vegetatiivne isend kehvades valgusoludes vastu pidada ning
kas valgusolude paranedes on isendid vdimelised generatiivseid vosusid kasvatama. Selleks on
tarvilik teha individuaalselt margistatud isendite pikaajalisi vaatlusi erinevates valgusoludes.
Varjukaid tingimusi leiab eeskdtt Kiigimde ja Uus-lhaste jt lhaste asumisse jddvates
pusielupaikades. Méagi-piimputke vaatlusi saab vajadusel osaliselt {ihendada peatiikis 5.3.1.
késitletud tulemusseirega.

Toosse tuleb kaasata botaanilise teadustod kogemusega eksperte. Piistitatud kiisimustele
vastamiseks tuleb planeerida statistiliselt usaldusvddrne hulk vaatlusi ja replikatsioone
(sealhulgas méddrata vaatluse voi eksperimendi vajalik kestvus aastates iga kiisimuse puhul).
Tegevuste planeerimisel tuleb muu hulgas ldhtuda 2019. aasta sihtliikide inventuuriandmetest,
kéesolevast kaitse tegevuskavast, teadusuuringute tulemustest ja tegevuste teostatavusest,
radkides vajalikud tegevused (niitmine, sh niitmisaeg ja -korgus, voimalusel karjatamine, sh
karjatamisperioodi pikkus ja loomkoormus, hekseldamine, sh hekseldamise aeg, hairingualade
tekitamine jt) eelnevalt 1dbi konkreetse ala maaomanikuga. Metoodika planeerimisel
kombineerida voimalusel uuringualadel toimuvad erinevad tegevused. Tegevuste planeerimisel
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keskkonnaregistris olevatele poollooduslike kooslustele (nt Raadi looduskaitsealal) arvestada
voimalusel poolloodusliku koosluse hooldamise toetuse mééruses siatestatud nduetega.

Metoodika koostatakse koostods Keskkonnaametiga 2021. aastal. See peab sisaldama tdpset
kirjeldust t66ks kasutatavate meetoditest ja vajalikest vahenditest, samuti iilevaadet niidetud
heina ja raidmete korvaldamise vdimalustest. Soltuvalt ajastusest voib 2021. aastal olla
voimalik alustada juba teatud vaatlustega (nt isendite mérgistamine). Eeldatavasti kestavad
katsetdotlused ja mootmised vdhemalt 2025. aastani. Iga aasta 10pus tehakse vaatlustest ja
tulemustest analiilis ja kokkuvdtvad jareldused. Tegevuste eelarvet on hetkel raske tipselt
kavandada. Katsetdotluste rakendamine eeldab teostajal niitmistehnika (vdhemalt vosaldikaja
vOi motoblokk) olemasolu.

Metoodika viljatodtamine, sh katseskeemi disainimine, alade valik ning suhtlus maaomanikega
votab aega ligikaudu 20 todpdeva (palgakulu 140 eur/ pdev). Edasistel aastatel erinevate
katselade seemnete kiilvamine, sihtliikide mddtmised, kogutud andmete sisestamine ja analiiiis.
Hinnanguliselt kulub metoodika rakendamiseks igal aastal ligikaudu 20 téopédeva, pool ajast
valitoode ja teine kameraaltoddele. Metoodika rakendamisel arvestatakse kameraaltod paeva
maksumuseks 140 eurot. Vilitodde nakspaevahinnaks on arvestatud 170 eurot.

5.3.3. Sihtliikide leiukohtade kordusinventuur

Prioriteet: Il
Korraldaja: Keskkonnaamet
Ajaline mddde: suvi 2024

Liigikaitse tegevuskava 5-aastase perioodi 1dpus 2024. aasta suvel loendatakse ja kaardistatakse
vegetatiivsed ja generatiivsed sihtliikide isendid ning hinnatakse elupaiga seisundit kdigis sel
ajal teadaolevates leiukohtades, holmates sinna lisaks keskkonnaregistris registreeritud
leidudele ka teistes andmebaasides olevad leiukohad (nt LVA, eElurikkus). Samuti
inventeeritakse teadaolevate leiukohtade ldhilimbruses olevad potentsiaalsed leiukohad ning
kontrollitakse 2019. aastal leidudeta jadnud, kuid potentsiaalselt sihtliikidele veel elupaigaks
sobilikke leiukohti. Leiukohtade inventuur on korduv tegevus ning see tuleb uuesti 1dbi viia
vidhemalt iihel korral enne jargmise kaitsekorraldusperioodi 16ppu, mil viiakse ldbi ka kaitse
tulemuslikkuse 16pphindamine ja samuti uue tegevuskava koostamine. Need alad, mis valitakse
peatiikis 5.3.1. taastamistegevuste sobivuse hindamise ning eelmises peatiikis (5.3.2.)
kirjeldatud sihtliikide teadusuuringute korraldamise aladeks, pole vaja inventuuri hdlmata.

Vilitoodeks on arvestatud umbes 10 toopédeva. Vilitodde palgakulu koos kiitusekuludega 170
eur/toopaev. Vilitoodeks ettevalmistumise ning hilisema andmetdotluse ja aruande koostamise
jaoks kulub 10 toopédeva (140 eur/todpéev).

5.3.4. Riiklik seire

Prioriteet: 11
Korraldaja: Keskkonnaagentuur
Ajaline modde: pole hetkel teada

Riiklik seire vOimaldab teha sihtliitkide leiukohtade pistelist kontrolli, kuid seirekohtade
vihesuse ja muutunud metoodika tottu omab antud hetkel liikide seisundi parandamise
seisukohalt vdiksemat tahtsust kui teadusuuringud voi inventuurid. Siiski voiks seire erinevalt
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tilepinnalistest inventuuridest, mida ei saa korraldada kuigi tihti, anda paremat infot arvukuse
trendi ja fluktueerumise kohta. Selleks tuleks kummalgi sihtliigil valida vidhemalt kolm tiitipilist
(mitte liiga halvas seisundis), keskmise suuruse ja arvukusega leiukohta ja teha rangelt
piiritletud alal kordusseiret vahemalt iile aasta ja kogu 15 aastase kaitsekorraldusperioodi viltel,
loendades koik isendid (nii generatiivsed kui vegetatiivsed). Pracguse seiremetoodika jérgi
kindlat seiresammu ja -kohti ei ole. Millal sihtliikide registriobjektid taas seiresse tulevad, pole
hetkel teada. Hea on iilal kirjeldatud iseloomuga seiret lisaks kehtivale metoodikale rakendada.

Riiklikku seiret korraldab Keskkonnaagentuur ning seire kdigus rahastatav tegevus kidesoleva
tegevuskava eelarves ei kajastu.

5.3.5. Poollooduslike koosluste inventuur

Prioriteet: Il
Korraldaja: Keskkonnaamet

Ajaline modde: 2021

Nii olemasolevates kui ka kavandatud piisielupaikades tuleb lébi viia Natura poollooduslike
koosluste inventuur. Poollooduslike koosluste esinemisaladel on vdimalik taotleda tdiendavaid
toetusi alade hooldamiseks. Sihtliikide kasvukohtades on lidhtuvalt poollooduslike koosluste
hooldamisele esitatavatest nduetest voimalik hooldamist korraldada (ja toetust taotleda) siis,
kui PRIA toetusskeemid ja sihtlitkide kasvukohtade niitmisreziimi uuringu (ptk 5.3.2.)
tulemused seda vdimaldavad. Piisielupaikades vdib potentsiaalselt leiduda aasrebasesaba ja lirt-
punanupuniite (loodusdirektiivi kood 6510) vdi looduslikematel aladel ka liigirikkaid niite
lubjavaesel mullal (6270* — tarn tihistab esmatéhtsat kooslust).

Poollooduslikke kooslusi tasub inventeerida aladel, kus on veel sdilinud lagedamaid alasid ja
seega toendoliselt ka poollooduslike koosluste ilmelisi alasid. Inventuuri ei ole otstarbekas
holmata Kasesalu ja Uus-lhaste piisielupaiku, mis on valdavalt metsastunud (sihtliigid
kasvavad seal metsaservas ja metsa horedamates osades). Kavandatavatest piisielupaikadest
vOib samadel pohjustel inventuurist jétta vélja Kabina jirve plisielupaiga. Suurtes ja valdavalt
metsastunud Hipodroomi ja Kiigemie piisielupaikades tuleb piisielupaika holmata sdilinud
lagealasid (kokku umbes 3 ha). Ulejisinud piisielupaigad vdib inventuuri hdlmata terves
ulatuses. Kokku on inventeeritava ala suurus umbes 20 ha, sh 4 ha planeeritavates
ptisielupaikades.

T66 maksumusel on arvestatud, et valitoodeks kulub umbes 5 toopdeva. Vilitodde palgakulu
koos kiitusekuludega 170 eur/toopédev. Vilitoddeks ettevalmistumise ning hilisema
andmetootluse ja aruande koostamise jaoks kulub 10 to6pdeva (140 eur/toopaev).

5.5. Elanikkonna teavitamine

Prioriteet: 11
Korraldaja: Keskkonnaamet

Ajaline modde: 2021

Sihtlitkide piisielupaikades ja nende vahetu iimbruse elanikkonda on vaja teavitada
magipiimputke ja ahtalehise kareputke olemasolust ja elupaigandudlustest. Kui piisielupaika
jadvaid maaomanikke on iildjuhul kaitsekohustuse teatiste jms kaudu liikidest ja nende
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nduslustest teavitatud, siis vahetult piisielupaiga ldhedal elavaid inimesi iildjuhul mitte. Samas
on tiheasustusalal ka pisielupaiga ldhistel elavatel inimestel oluline moju sihtliikide
kasvukohtadele. Elanikkonda tuleb teavitada, et piisielupaika aiajaatmeid ladestades, autosid
metsaserva kaitsealustele taimedele parkides ning piisielupaika jadvat ala muruniidukiga niites
kahjustatakse seal elutsevaid kaitsealuseid taimi.

Elanikkonda on voimalik teavitada nt Tartu linna kodulehel, linnalehes, Keskkonnaameti
kodulehel jms infokanalites, sh sotsiaalmeedias. Kiigemde, Méannimetsa tee, Hipodroomi ja
Kasesalu pisielupaikades, kus inimmdju on kdige intensiivsem, on vaja paigaldada
vastavasisulised infotahvlid. Hinnanguliselt {iks tahvel igasse piisielupaika. Infotahvli
maksumusel on arvestatud: aluse maksumus 300 eurot, tekstid, pildid ja kujundus 300 eurot,
viljatriikk ja paigaldus 100 eurot (kokku 700 eur/tahvel). Parast uute piisielupaikade kaitse alla
vOtmist on vaja teavitada elanikkonda ka kavandatava Kuljuse piisielupaiga léhistel, sh
paigaldada vastav infotahvel (eeldatavasti 2025. aastal).

55. Kaitsetegevuskava uuendamine

Prioriteet: Il
Korraldaja: Keskkonnaamet

Ajaline modde: 2024

Miégi-piimputke ja ahtalehise kareputke kaitse korraldamise perioodi 2020-2024 16ppedes on
vajalik anda hinnang liikide kaitse korraldamiseks seatud liihiajaliste eesmérkide tditmisele
(koostada kaitse tulemuslikkuse hindamine) sellel perioodil, tegevuste kavandamine jargnevaks
perioodiks aastatel 2025-2029 ja vastava eelarve koostamine. Uhtlasi on vaja tdiendada ja
kaasajastada jargneva 15 aasta kaitse-eesmirke ning vajadusel muud kavas olevat ajas muutuda
voivat teavet (olulised uued teadmised bioloogiast, leiukohtade arv jmt). Sealjuures vietakse
kokku taastamistegevuste tulemusseire ning teadusuuringute tulemused. Vajadusel tehakse
tdiendavad ettepanekud kaitsekorra muutmiseks ning teadusuuringute jitkamiseks voi uute
korraldamiseks.

Kaitsetegevuskava uuendamine votab aega umbes 20 kameraal-t66pédeva, mille maksumuseks
arvestatakse 140 eurot pdevas.
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6. Kaitse tulemuslikkuse hindamine

Tegevuskava tulemuslikkuse hindamine toimub viie-aastase eelarveperioodi 16pus 2024. aastal.
Tulemuslikkuse hindamise aluseks on riiklik seire, taastamistoode tulemuslikkuse seire,
teadusuuringute tulemused ja samal aastal toimuv inventuur, kus loendatakse isendite
vegetatiivsed ja generatiivsed isendid ning hinnatakse elupaigatingimuste sobivust sihtliigi
seisukohast (nii valgus- kui ruumikonkurentsi tingimusi). Arvestada tuleb, et taastamis- ja
hooldamistéode korraldamiseks on vajalik maaomaniku ndusolek, mille puudumine voib
takistada nende t66de korraldamist.

Ahtalehise kareputke ja mégi-piimputke kaitse on olnud tulemuslik, kui:

1.

koik liikide hetkel teadaolevad jatkusuutlikud kasvukohad on koos vajaliku
kaitsepuhvriga arvatud kaitse alla (vt piisielupaikade ettepanekud lisas 4);

sihtliikide teadaolevaid elupaiku piisielupaikades ja Raadi looduskaitsealal hooldatakse
koostdds maaomanikega regulaarselt sobilike hooldamisvotetega kokku ligikaudu 30
hektaril (vt ptk 4.1.);

sihtlitkide kasvukohtades on alustatud voorliikide tdrjega;

ahtalehise kareputke levila on siilinud viihemalt 24 km? ja migi-piimputke levila
vihemalt 20 km? piires (mdddetakse asurkonna paiknemist 2 x 2 km ruutvdrgustikus);
ahtalehise kareputke isendite arvukus on vihemalt 6700 isendit, kdigis leiukohtades on
generatiivseid  isendeid ja leiukohtade generatiivsete isendite  osakaalu
mediaankeskmine on vihemalt 60%;

magi-piimputke isendite arvukus on vdhemalt 11700 isendit, kodigis leiukohtades on
generatiivseid  isendeid ja leiukohtade generatiivsete isendite  osakaalu
mediaankeskmine on vihemalt 40%.

Kaitse tulemuslikuks lugemiseks peavad koik tingimused kehtima samaaegselt. Sihtliikide
kaitse pole tulemuslik, kui asurkonna isendite arv on langenud iilaltoodud lavenditest 20% voi
enam madalamale voi kui on hdvinud modne rohkearvulise (lile 50 isendi) kiesoleva
tegevuskava Lisas 1 voi 2 toodud populatsiooni elupaik.
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7. Eelarve

Tabel 5. Liigikaitselised tegevused ja nende maksumus (sadades eurodes). Summad sisaldavad koiki makse, kdibemaksukohustuslastel lisandub
kdibemaks. Kasutatud lithendid: KeA — Keskkonnaamet, KAUR — Keskkonnaagentuur, X — t66 teostamiseks vajalikud vahendid ei sisaldu
liigitegevuskava eelarves ja planeeritakse tegevuskava rakendamise jooksul, sulgudega () mérgitakse tegevus, mille tdpne tegevusaeg ei ole teada,
tdrniga * tdhistatud tegevus, mille potentsiaalseks katteallikaks on kliima muutustega kohanemise arengukavas késitletud ressursid

Tegevus Prioriteet Korraldaja 2020 2021 2022 2023 2024 Kokku
5.2.1. Puistu raie I KeA 46 46
5.2.1. Puistu raie (uued PEP-d) KeA 9 9
5.2.2. V&sa ja/voi alusmetsa raie I KeA 22 54 1 77
5.2.2. Vosa ja/voi alusmetsa raie (uued PEP-d) KeA 17 17
5.2.3. Rohustu niitmine I KeA 42 1 42 85
5.2.3. Rohustu niitmine (uued PEP-d) KeA 44 44
5.2.4. Voorliikide kaardistamine ja torje ] KeA 31* 63* 94*
5.3.1. Taastamistegevuste tulemuslikkuse hindamine I KeA 13 13 13 13 52
5.3.2. Sihtliikide kasvukohtade niitmisreziimi uuring |l KeA, huvilised 28 31 31 31 121
5.3.3. Sihtliikide leiukohtade kordusinventuur ] KeA 31 31
5.3.4. Riiklik seire I KAUR X) X) X) X) X) (X)
5.3.5. Poollooduslike koosluste inventuur ] KeA 23 23
5.4. Elanikkonna teavitamine I KeA 28 28
5.5 Tegevuskava uuendamine ] KeA 42 42

Kokku 110 178 45 44 252 629
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Tabel 6. Tegevuste maksumused prioriteetide 16ikes (sadades eurodes)

Prioriteet 2020 2021 2022 2023 2024 Kokku
I 110 55 1 72 238

I 95 44 44 180 363

I 28 28
Kokku 110 178 45 44 252 629
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